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Sevgili Okurlar, 

Oldukça gecikmeli ulaştırdığımız bu sayınız için öncelikle özür dilerken yine değişik konuları farklı imzalarla 
yansıtmaya çalıştığımızı belirtmek isliyorum. ı 

Hergün bir köşede patlak veren bölgesel sorunlar nedeniyle, soğuk savaşın sona erer gibi olmasıyla dünyayı sa- 
ran iyimser hava, giderek dağılmaya başladı, İşte batimız. kuzeydoğumuz ve güneyimiz. Yeni dünya dengesinin 
yaplırımcı güçleri Sırbistan'ın Bosna ve İlersek'i, Ermenislan'ın Karabağ ve Nahcivan'ı, Irak'ın kuzeyde doğmakta 
olan Kürt devletini sorunları barışçı metotlarla çözebilecekleri eşit haklı muhataplar olarak kabul edecekleri nok- 
taya silaha başvurmaksızın getirebilecek mi? Herkes bunu merak ediyor. 

Türkiye'de bu ara yeni bazı gelişmeler oldu. Hükümet Suriye ile pazarlık yaptı ve PKK Bekaa Vadisi'ndeki 
kampı boşalımak durumunda kaldı, İktidara gelişlerinin ilk günlerinde vaadkâr tutumlar içinde olan koalisyon da, 
devletin geleneksel politikasına göreceli bir yakınlaşma seziliyor. Nevroz Bayramından sonra Kürt sorununun 
seyri aruk bir hayli değişmiştir. Hükümet kendi politikaları bakımından belli bir inisiyatif kazanmış gözüküyor. 
Avrupa parlamentosunda ortaya çıkan son eğilim, Barzani ve Talabani'nin sınıra ilişkin verdikleri güvenceler, Al- 
man hükümetinin ambargoyu kaldırması ve nihayel güneydoğuda yoğunlaşan çatışmalarda görülen durum bunun 
önemli belirtileri. Ayrıca, Kürt sorununda seslerini cesaretle yükselten kimi çevrelerdeki geriye çekilme de buna 
ilave edildiğinde, bazı çevreler açısından bu yal için ileri sürülen beklentilerin pek gerçekleşme ihtimali olduğu 
söylenemez. DYP-SIIP koalisyonu politik kontrolün tamamen kendisinde bulunduğu, kimi sınırlı adımları atma- 
nin ötesinde başka gelişmelere olanak tanımama Kararın almışa benziyor, 

Son yerel ara seçimlerin göslerdiği sonuç ise seçmenlerin henüz bu iktidarın dışında başka seçeneklere yönelme- 
yi düşünmediğini ve tanıdığı krediyi bir süre daha devam ettireceğini ifade ediyor. 

SBP 1. Olağan Kongresi 2-3 Mayıs 1992'de Ankara'da yapıldı ve Prof. Sadun Aren yeniden Genel Başkanlığa 
seçildi.Çok sayıda yerli ve yabancı konuğun izlediği kongrenin bazı noktalarını sizlere iletmek istiyoruz. Ayrıca, 
Prof, Sadun Aren'in açış konuşması, bazı değerlendirmeler ve somut bilgileri diğer sayfalarımızda bulacaksınız. 

SBP tüzüğü, programı ve onun çalısı altında yeralan bütün üyeler seçimlerde nisbi temsil usulünün uygulanma- 

sını savunduğu halde, bunun gerçekleşmesi bu kongrede de mümkün olmadı. Mevcut tüzük ve yönetmenlik, se- 
çimleri hazırlayan sürecin tümünde çarşaf liste usulünün uygulanmış olması, genel merkez ve seçimlere farklı lis- 
telerle katılmak isteyenlerin, kongreyi riske sokmadan bu sorunu çözebilecek uygulanabilir bir öneri ürelememe- 
leri bu sonuca yol açıı. Merkesin üzerinde anlayış birliğine vardığı bu konu kongrenini 3-4 saatini aldı ve tekrar 
başlangıçtaki noktaya. dönüldü. Üstelik gerilmeler ve huzursuzluklar da cabası... 
,.Göze çarpan ikinci olumsuzluk Zamanın özellikle ikinci gün iyi kullanılmamış olmasından doğan sorunlardı. 
Öyle ki, bütün karar tasarıları ve sonuç bildirgesi, sunulmak ve üzerinde taruşılmak üzere son bir saatlik zamana 
sıkıştırılmak zorunda kalındı. Bunun sonucu farklı düşünen delegelerin konuşmaları için yeterli zamanın kalma- 
ması idi. Seçim usulüne ilişkin tartışmanın uzayarak böyle bir sonuç gelireceği daha başlangıçla belli olmasına 
rağmen divan bir çözüm bulunabilir umuduyla tartışmaya müdahale etmedi. Ama, gelişme beklendiği gibi olmadı 
ve oluşturulan komisyon birçok konuda anlaşmasına rağmen konuya açıklık getiremedi. Bu durumdan karar tasa- 
rılarının da görüşülmesi az sayıda delegeye çok sınırlı bir zaman verilmesi nedeniyle sonuç olarak olumsuz elki- 
lendi. 

En sert tartışmaların cereyan ettiği temel konu ise sonuç bildirgesinin partinin kimliğiyle ilgili son paragrafıydı. 
İstifalarını sonraki günlerde açıklayan kimi üye ve kurucuların asıl itirazı buna oldu. Onlar, daha 30 Kasım-1 Ara- 
lık 1991 Ankara toplantısı öncesinde kimliğin “sol parli” ya da “çağdaş demokratik parti" olarak ifade edilmesini 
ve parti içinde “ideolojik çoğulculuğun” uygulanmasını istemişlerdi. Son paragrafın değişmesi karşılığında ise bir 
yeni "uzlaşma zemini” olarak tüzüğün amaç maddesini kabul edebileceklerini belirtiler. Ancak, son yedi-sekiz a- 
yın tartışmalı süreci göz önüne getirilince, yürütülen tartışmaların boşa olmadığını düşünen delegeler bu öneriyi 
benimsemediler. 

Son günün gerilimli atmosferi içerisinde kimi makul öneriler üzerinde ise görüşme ve tartışma olanağı yaratıla- 
madı. 


lay GYK ve İstanbul İl Yönetim Kurulu'nda etraflıca da ele alındı ve üzerinde anlayış birliğine varılan ortak pers- 
pektiflerden hareketle İstanbul yönetimi 21 Haziran 1992'de olağanüstü kongreyi topladı. Kongre haklarında aynı 
zamanda Siyasi Partiler Kanunu'nu ihlal gerekçesiyle kişisel dava da açilan eski yöneticilerin de içinde yer aldığı 
yeni bir yönetim seçti. 11 Başkanlığına Atilla Aytemur yeniden getirildi. 
Sevgi ve Dostlukla 
Atilla AYTEMUR 
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SBP Genel Başkanı 

SadunAren'in 
Kongre Açış Konuşmasının 
Ozet Metni 


Sosyalist Birlik Partisi 
(SBP) geçen yıl 15 Ocak'a, 
yani bundan 16 ay kadar önce 
kurulmuştur. Kuruluş hazırlık- 
ları ise daha eskidir. Gerçi he- 
pimizin bildiği gibi kuruluş 
çalışmaları 15 Nisan 1990'da 
Kuruçeşme Toplanlısı'yla baş- 
lamıştır ama, o töplanıının ha- 
zarlıkları da, daha öncelere gi- 
der, 

Partinin kuruluşu bu uzun 
hazırlık dönemine koşul ve di- 
ğer parlilerden farklı olarak 
bir merkeze bağlı ve o mer- 
kezden gelen emirle değil, fa- 
kat yerel girişimler tarafından 
yürülülmüştür. Öyle ki, bugün 
Genel Merkezimiz dağılsa, iş- 
lemez hale gelse, yerel örgül- 
lerimiz çalışmaları yürülebilir- 
ler. Çünkü bu örgütlerimiz 
güçlerini, varlık nedenlerini 
Merkezden değil, kendi kendi- 
lerinden almaktadırlar. Bu du- 
rum bizim yeni parti anlayışı- 
mıza da uygundur. Gerçekten 
SBP büyük ölçüde yerci ör- 
gütlerimizin gönüllü birliği- 
dir. Bu parli ve parti yöncümi 
anlayışımızı demokrasinin 1e- 
mel bir öğesi sayıyoruz. 

SBP'nin iki önemli özelliği 
vardır. Biri sosyalistlerin, 
Marksistlerin birliğini amaçla 
ması; diğeri de yenilikçi, yeni- 
lere açık bir parti olmasıdır. 
Bu iki özellik karşılıklı olarak 
birbirlerinin gerçekleşmesini 
kolaylaşlırmışlardır. 

Sosyalistlerin birliğinin a- 
maçlanması doğaldı, 12 Eylül 
döneminin tüm sosyalisi ör- 
gütlere indirdiği amansız dar- 
beden sonra, yeniden yasala 
çıkarken; eski bölünmüşlüğü 
sürdürmek elbette ki affedile- 
cek bir hala olmazdı. Bu ne- 


denle eskiden faaliycı gösic- 
ren başlıca Marksist partileri- 
mizin bir araya gelirilmesine 
çalışılmış ve bunlardan esas 
olarak TİP. TSİP ve TKP'nin 
birliği gerçekleşlirilmişlir. 
Gerçi TİP ve TKP daha önce 
TBKP adı altında birleşmiş- 
lerdir ama. önemlerinden ölü- 
rü TİP ve TKP'yi ayrı ayrı 
saymakla yarar gördüm. Parli- 
lerin yanısıra bunların dişin- 
daki bazı grup ve kişiler de 
birliğe katılmışlardır. 

Bugün biliyoruz ki bu parli- 
lerin eski üyelerinin çok ö- 
nemli bir bölümü SBP'ye ka- 
ulmamışlardır. Bu böyle ol- 
makla beraber SBP bu üç par- 
tinin birliğini sağlamışuır. Şu 
anlamda ki, bugün SBP du- 
rurken, hiç kimse ortaya çıkıp 
"Ben TİP'in, yahut TKP'nin, 
yahut TSİP'in asıl sürdürücü- 
süyüm. asıl mirascısıyım” di- 
yemez. Bu anlamda olarak 
SBP söz konusu üç parlinin 
birliğini temsil eder. Ama el- 
betteki birlik sorunu bilmiş, 
tamamlanmış değildir. Ülke- 
mizde birleşebilecek daha bir- 
çok çevreler, akımlar vardır. 
Bu nedenle Marksistlerin bir- 
liğini genişletmek dâima gün- 
demdedir. Birliğin genişlelil- 
mesi daima gündemde olmak- 
la birlikte, bu konuda, dikkat- 
li, ihüyatlı davranılması ge- 
rekliği unutulmamalıdır. Ye- 
erince elverişli ortam oluş- 
madan yeni birlik girişimleri- 
nc kalkışmak, bu konuda zor- 
lama yapmak yarardan çok 
zarar verebilir. Bu nedenle 
Sosyalist Parti'nin yapmış ol- 
duğu birlik çağrısına olumlu 
yanıt verememişlik. Aynı ne- 
denle HEP'in birleşme değil 


de, SBPmin kendilerine ilü- 
hak etmesi yolundaki önerile- 
rini de dikkate alamadık. 
SBP'nin diğer özelliği yeni- 
likçi, sürekli olarak yeni fikir- 
lere açık olmasıdır. Bu da do- 
galdır. Çünkü SBP dünyanın, 
özellikle de sosyalist dünya- 
nın ve sosyalist düşüncenin 
büyük değişiklikler yaşadığı 
bir dönemde o kurulmuşlur, 
Sövyetler Birliği ve Doğu Av- 
rupa ülkelerindeki reel sosya- 
list O yöneümlerin çökmesi, 
hem dünyayı iki kutuplu ol- 
maktan çıkarmış; hem de sos- 
yalizm konusunda o zamana 
kadar geçerli sandığımız bilgi- 
lerimizi, düşüncelerimizi sor- 
gulama, gözden geçirme zo- 
runluluğunu dayatmıştır. Bu- 
nun sonucu olarak SBP yeni 
bir sosyalizm ve sosyalist mü- 
cadele anlayışıyla kurulmuş- 
tur. Bu konuda özgür ve yeni- 
liğe açık davranabilmemizde 
yeni bir birlik partisi oluşlur- 
mak çabası içinde olmamızın 
büyük yararı ve payı olmuş- 
tur. Gerçeklen, yeni bir parli 
olarak SBP'de birleşmek yeri- 
ne, bileşenlerimiz olan partiler 
lek tek yaşamlarını sürdürü- 
yor olsalardı, elbette ki, bugün 
bizim gerçekleştirmiş olduğu- 
muz değişimciliği yapabil- 
mekic büyük güçlük çekecek- 
lerdi. Nitekim başka ülkeler- 
deki kardeş partilerde bunun 
örneklerini görüyoruz. 
SBP'nin Marksist-sosyalist 
mücadele konusundaki yeni 
yaklaşımı programımızda or- 
taya konulmuştur. Bu konuda 
berce çok önemli olan bu ye- 
niliği daha iyi anlamamız ve 
anlatabilmemiz için, çökmüş 
olan ve artık doğru olmadığını 
kabul etmiş bulunduğumuz 
Sovyet modelini hatırlamamız 
gerekmekledir. Bu modelin 
dayandığı görüş kısaca şudur: 
Çağdaş toplumlarda sınıfsal 
ayrışımın ve dolayısıyla eko- 
nomik sömürünün temel daya- 
nağı ya da kaynağı, üretim a- 
raçları üzerindeki kapitalist ö- 
zel mülkiyettir. Bu nedenle 
kapitalist toplumlarda sınıfla- 
rın, sömürünün ve bunlardan 
kaynaklanan kavgaların, eşit- 
sizliklerin ve baskıların orta- 
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dan kaldırılması olanaksızdır. 
Eğer bunu yapmak, yani sos- 
yalizmi kurmak istiyorsak, ön- 
ce ürelim araçları üzerindeki 
özel mülkiyete son vermek 


«gerekecektir. İşte bu temel dü- 


şünceyc oturan Sovyet mode- 
line göre sosyalizmi kurmak i- 
çin izlenecek yol, önce bülü- 
nüyle siyasal iktidarı almak, 
sonra da gene bülünüyle üre- 
tim araçlarını kamulaştırmak- 
tır. Bu işleri Marksizmi bir kı- 
lavuz olarak kullanan işçi sını- 
fı partisi yapacağı için, mode- 
le göre bu partinin demir çe- 
kirdek gibi çok sıkı disiplinli 
bir parti olması gerekir. 

İşte Sovyetler Birliğinde ve 
diğer Doğu Avrupa sosyalist 
ülkelerinde işlemediğini ve 
çöklüğünü gördüğümüz sos- 
yalizm modeli en ana çizgile- 
riylc budur. Artik bu modelin 
uygulanması olanaksızdır. 
Çünkü bir kere dünya sosya- 
lisi sisteminin bir güç olarak 
çökmüş olduğu dünyamızda, 
Marksist bir işçi sınılı parlisi- 
nin ne silah zoruyla, ne de sc- 
çimlerle iktidara gelmesi ko- 
lay bir iş değildir. Ayrıca, 70 
yılı aşkın bir uygulamadan 
sonra Sovyet yöncliminin 
çökmesi ve ortaya çıkan man- 
zara, yani sınıfların, sömürü- 
nün vc bunlara bağlı olarak 
baskıların devam ediyor olma- 
sı, bu yolun zaten geçersiz ol- 
duğunu en açık ve reddedile- 
mez bir biçimde ortaya koy- 
muştur. 

Diğer taraftan sınıfsız, sö- 
mürüsüz, herkesin gerçekten 
eşil ve özgür olduğu topluma, 
yani sosyalizme duyulan öz- 
lem ve bunun için mücadele 
etme gereği eskisi gibi devam 
etmekicdir. Çünkü hem dün- 
yada, hem de ülkemizde yaşa- 
ma ve çalışma koşullarında 
çok önemli değişmeler olmuş 
bulunmakla birlikte, toplumun 
sinifli yapısı ve ona bağlı ola- 
rak sömürü, eşitsizlik ve bas- 
kılar, farklı kılık ve biçimler- 
de, genc eskisi gibi devam et- 
mektedir. Belki şimdi bunları 
görebilmek daha yüksek bir 
bilinç ve duyarlılık gerektir- 
mektedir. 

Bu gerçekler karşısında sos- 


yalısı mücadelenin yeni bir bi- 
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çimde, çağdaş koşullara uy- 
gun yeni bir modele göre yü- 
rülülmesi zorunluluğu kendini 
dayatmaktadır. İşte bu yeni 
model, bu yeni mücadele biçi- 
mi SBP'nin programında ana 
çizgileriyle ortaya konmuştur. 
Bu model esas olarak, bugün- 
kü düzen (Kapitalist toplumsal 
yapı) içinde, sosyalizmin eşit- 
likçi, özgürlükçü ve barışçı ö- 
gelerini parça parça gerçek- 
leştirmeye çalışmak ve bu 
yolla sürekli olarak var olan 
toplumu sosyalist bir topluma 
doğru dönüştürmektir. Bu dö- 
nüştürmenin temel aracı top- 
lumsal yaşamı tüm yönleriyle 
demokratikleşlirmeklir. De- 
mokratikleşlirmenin bir yanı 
ülke yaşamında yerel yöne- 
ümlerin ve diğer tüm sivil 
toplum kuruluşlarınm ağırlığı- 
nı arırmak: diğer yanı da, 
tüm çalışanların çalıştıkları iş- 
yerlerinde ve kent yaşamın- 
dan aile yaşamına kadar diğer 
tüm alanlarda yönetime katıl- 
malarını sağlamaklır, Ekono- 
mi alanında da demokratikleş- 
menin yanısıra, ya da onun 
bir devamı olarak, ürelim a- 
raçları üzerindeki toplumsal 
mülkiyetin alanını  genişlei- 
mek, yeni toplumsal mülkiyci 
biçimleri bulmaya ve kapila- 
list özel mülkiyeti de demok- 
ratik bir biçimde denetlemeye 
çalışmak, bu yeni modelin, bu 
yeni sosyalist mücadele yön- 
teminin özgün uğraş alanları- 
dır. 

Partimizin benimsemiş oldu- 
ğu bu yeni model, doğası ge- 
reği. kali ve sabit değildir. 
Tersine, sürekli olarak gelişti- 
rilmeye ve zenginleşlirilmeye 
açıkur. Bundan ölürü de par- 
timiz tek parça ve kalı disip- 
linli değil; çok seslidir, çoğul- 
cudur ve disiplini de buna uy- 
gundur. Gene aynı nedenle 
Partimizin kapıları Partimizin 
kimliğini belirleyen Marksiz- 
mi-sosyalizmi reddetmeme 
koşuluyla, değişik ve özgür 
düşünceli herkese açıktır. 

Partimizin kimliği konusunu 
bırakmadan önce ve konuya 
biraz daha aydınlık getirmek 
için şunları da söylemek iste- 
rim: o Programımızda SBP 
Marksizmin mirascısı ve sür- 


dürücüsü olduğu ifade edilmiş- 
tir. Biz bundan sınırları kesin 
çizgilerle belirtilmiş bir düşün- 
cc kalıbını değil, şunu anlıyo- 
ruz: Dünyada bir Marksist dü- 
şünceler-düşünürler ailesi var- 
dır. Bu ailenin başında Marx 
vardır. Sonra Engels, Lenin, 
Rosa Luxenburg, Kaulsky, 
Stalin, Troçki, Gramschi, Mao 
ve daha pek çok düşünür ve 


“politikacı gelir. Ülkemizde de 


bu aileden pek çok insan saya- 
biliriz. Ölmüş olanlardan Mus- 
tala Suphi, Şefik Hüsnü, Hik- 
met Kıvılcımlı, Nazım Hik- 
met, Behice Boran gibi isimle- 
ri sayabiliriz. Bunların pek ço- 
ğu aralarında kavgalı, görüşle- 
ri arasında çeşitli farklar olan 
kimselerdir, Ama hepsi büyük 
bir Marksistler ailesini oluştu- 
rurlar. İşte SBP de bu ailenin 
çağdaş bir parçasıdır. Bu ko- 
nuyu şu noklayı da belirterek 
bitirmek istiyorum. SBP, varo- 
lan düzeni beğenmez, haksız 
ve baskıcı bulur ve onu sosya- 
lizm yönünde değişlirmek is- 
ter. Ama bunu düzenin yasala- 
rma uyarak yapar. Yani SBP 
düzen içinde bir partidir, düze- 
nin partisi değildir ama, dü- 
zendişi bir parti de değildir. 
Zaten bir parti yasal olarak ça- 
lışmayı kabul ettikten sonra 
düzenin yasalarına da uymayı 
kabul etmiş demektir. Bir par- 
ünin dışa karşı yasal görünlü 
verip, kendi içinde yasal olma- 
yan emeller beslemesi, yalnız 


“ yasalar açısından sakıncalı de- 


gil, fakat söz konusu emelleri- 
ni gerçekleştirmek açısından 
da olanaksızdır. Bunu dene- 
yimlerimizle de öğrenmiş bu- 
lunuyoruz, Bütün bunları 
SBPyi ya çok Marksist bul- 
dukları, ya da yeterince Mark- 
sist bulmadıkları için dışarda 
duran, bekleyen arkadaşlar i- 
çin, onlara bir- çağrı olarak 
söylüyorum. 

öökök 

Gerek partimizin yukarda an- 
latmaya çalıştığım yeni sosya- 
lizm modeli, gerekse Partimi- 
zin ülkemizin karşı karşıya ol- 
duğu sorunlara önerdiği çö- 
zümler, büyük ölçüde, bugün 
içinde yaşamakta olduğumuz 
dünyanın yeni koşulları tara- 
fından biçimlendirilmiştir. Ne- 


dir bu yeni koşullar. Birincisi 
Sovyetler Birliği ve Varşova 
Paktı'nın çöküşüyle dünyamı- 
zm iki kutuplu olmaktan çıkıp 
tek kutuplu hale gelmesidir; 
diğer bir deyişle soğuk sava- 
şın sona ermesidir. Bu yeni 
durumun bir sonucu ya da ci- 
kisi, taraflardan biri ortadan 
kalkmış olduğu için, üçüncü 
bir dünya savaşı olasılığının 
da ortadan kalkmış olmasıdır. 
Ama ne yazık ki başlangıçla 
öngörülmediği kadarçok yerel 
savaşlar-iç savaşlar olmuştur 
ve olmaktadır. İki kuluplu 
dünyanın sona ermesinin di- 
ger bir sonucu da, emek- 
sermaye çelişkisi dahil, top- 
lumdaki tüm çelişkilerin bu 
iki kutup etrafında kümelen- 
mesinin ve böylece bu iki ku- 
tup arasındaki tüm çelişkileri 
biçimlendirmesinin ve onlara 
egemen olmasının sona erme- 
sidir. Bunun sonucu olarak 
hem ülkeler arasında, hem de 
ülkelerin kendi içlerinde sınıf- 
sal ve diğer çelişkilerin şiddei- 
leri azalmış, barışçı yollarla 
çözülme olasılığı oarımışlır. 
Ülkemizde son 4-5 yıldır göz- 
lemlediğimiz 141-142 ve 163. 
maddenin kaldırılması ve 
Kür! gerçeğinin kabul edilme- 
si gibi demokratikleşme hare- 
ketlerinde bu konularda veril- 
miş olan mücadelelerin yanı 
sıra, bunun da büyük payı var- 
dır. Kuşkusuz bu sözlerimle 
NATO'nun ve onun öncüsü 
durumunda olan ABD'nin tek 
kutup olarak kalmalarının iyi 
bir şey olduğunu düşündüğüm 
sonucu çikarılmamalıdır. Tam 
tersine, biz dahil birkaç üyesi 
dışında, esas olarak, gelişmiş 
kapitalist ülkelerin birleşik as- 
kersel gücünü temsil eden 
NATO'nun, onu dengeleyen 
Varşova Paklı'nın dağılmasın- 
dan sonra da varlığını sürdü- 
rüyor olması, diğer ülkeler i- 
çin büyük bir tehlikedir. 
Dünya koşullarında yukarda 
sözünü ettiğim değişmelerin 
diğeri, uluslararası ekonomik 
bütünleşme olgusudur. Buna 
globalleşmek de deniliyor. 
Hemen. şunu haurlayalım ki, 
uluslararası ekonomik bütün- 
leşme yeni bir olay değildir. 
Çok eskiden beri devam ede- 


gelen bir süreçtir. Bu sürecin 
gerekçesi ya da itici gücü, tüm 
ülkelerin tek bir dünya pazarı 
etrafında toplanmalarının eko- 
nomik açıdan daha doğru ol- 
duğu gerçeğidir. Bu konuda 
yeni olan bilim ve teknolofi- 
deki büyük atılımlar nedeniy- 
le son yıllarda bütünleşmenin 
hızlanmış olmasıdır. Ülkemiz 
de 1980'den. beri uygulanan 
dışa açık piyasa ekononisi ne- 
deniyle bu bülünleşmeye ola- 
bildiğince kalılmışlır. 
Ekonomik bütünleşme ülke- 
lerin siyasal, askeri, kültürel 
ve benzeri yaşam alanlarında 
da yaklaşmalarını özendir- 
mekte bazen da gereklirmek- 
tedir. Gerçekten, ülkeler ara- 
sında malların, Sermayenin ve 
işgücünün dolaşımı serbest 0- 
lunca, artık bu ülkeler arasın- 
da siyasal sınırlar bulunması- 
nın pek bir anlamı kalmaz. 
Gene aynı nedenle birbirlerine 
karşı asker bulundurmaları da 
gerekmez vb. Bugün Avrupa 
Topluluğu ülkeleri geniş ölçü- 
de bu durumdadır. AT ulusla- 
rarası ilişkilerin nasıl bir bi- 
çim alacağını gösteren somul 
bir modeldir, Önümüzdeki yıl- 
larda hem AT genişleyecek, 
hem de dünyanın başka bölge- 
lerinde ona benzer topluluk- 
lar oluşacak ve böylece tek bir 
dünyaya doğru gidilecektir. 
Uluslararası bülünleşme ta- 
rihsel gelişmeye uygun bir sü- 
reçlir ama, bu süreç dümdüz, 
kolay ve engels 4 bir çizgi iz- 
lemez. Çünkü bir kere dünya- 
da toplumlar. din, etnik kö- 
ken, kültür, tarih, ekonomik 
gelişmişlik düzeyi gibi açılar- 
dan birbirlerinden farklıdırlar. 
Bu nedenle ekonomik çıkarlar 
bağdaştırılırsa, yani bu bakım- 
dan bütünleşme sağlanmış ol- 
sa dahi, diğer bakımlardan or- 
laya birçok engeller ve güç- 
lükler çıkar. Gerçeklen dil, 
din, musiki gibi konularda u- 
luslararasılaşmak söz konusu 
olamaz. Bu ve benzer bakım- 
lardan dünya insanları hiçbir 
zaman türdeş bir toplum oluş- 
turamayacaklar, tersinc bir 
mozaik oluşturacaklardır. Tür- 
deşlik ancak mozayiğin taşla- 
rından birisi, diğer değişik taş- 
larin yerlerini alırsa (onlarla 


kaynaşarak değil) gerçekleşe- 
bilir. Halbuki ekonomik bü- 
tünleşme her zaman taraflar i- 
çin eşit koşullarda olmayabilir 
ve gerçek yaşamda da kural o- 
larak daha gelişmiş olan taraf 
bütünleşmeden diğerine göre 
daha kârlı çıkar. Çünkü bütün- 
leşme uluslararası işbölümü- 
nün sürekli geliştirilmesi de- 
mektir, Bu işbölümünde her 
ülkeye düşecek olan işin nite- 
liği önemlidir. Ülkeler kendi- 
lerine düşen işin (ürctecekleri 
malların) niteliğine göre, bu 
işbölümüne kalmakla çok ya 
da az kârlı, ya da halla zararlı 
çıkabilirler. Açıklır ki geliş- 
miş ülkeler doğal olarak bu iş- 
bölümünde en iyi yerleri alır- 
lar. Demek oluyor ki dışa açıl- 
mak ve gelişmiş ülkelerle bü- 
tünleşmek, otomatik olarak bi- 
zim gibi bir ülkeye,o ülkelerle 
eşit olmayı ya da eşit olma yo- 
luna girmeyi sağlamaz. Hatta 
tersme, bütünleşmek bizim iş- 
bölümündeki yerimizi daha i- 
yileştirmek için bazı özel ön- 
lemler alabilme özgürlüğünü, 
yani bağımsızlığımızı ortadan 
kaldıracağı için, azgelişmişli- 
ğimizi daha da pekiştirmiş o- 
lur. Bu nedenle çelişkili bir bi- 
çimde, uluslararası bülünleş- 
me geliştikçe, bülünleşmeye 
katılan göreli olarak gelişmiş 
fakir ülkelerin bağımsızlık ge- 
reksinmeleri de artar, Çünkü 
bu ülkeler bağımsız özel kal- 
kınma ve korunma önlemleri 
alarak bülünleşmede düşmüş 
olabilecekleri kötü durumlar- 
dan kendilerini kurtarabilirler. 
Bu durumda ülkemiz için hem 
dünya ile bütünleşmeyi geliş- 
ürmek, bunun dışına düşme- 
mek: hem de bundan en çok 
yararı sağlayabilmek için ba- 
ğımsızlığımıza özen gösler- 
mek söz konusudur. 

Bu konuda son olarak reel 
sosyalist ülkelerin çökmesin- 
den sonra ileri kapitalist ülke- 
lerin Amerika'nın liderliğin- 
den koparak, ekonomik açı- 
dan, çok kutuplu bir dünyaya 
doğru gidildiğini söyleyebili- 
Tiz, 

Kuşkusuz yukarıda değindi- 
gim dünya koşullarındaki bu 
her iki değişme ve gelişme, 
birbirleriyle ilişkilidir ve her i- 
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kisi de bilimsel, teknolojik ge- 
lişmeler sonucu dünyanın 
maddi koşullarındaki değiş- 
melerin bir gereği olarak oluş- 
muşlardır. 

əkək ək 

Şimdi ülkemizin karşı kurşı- 
ya bulunduğu güncel sorunlar 
hakkındaki görüşlerimizi sun- 
maya geçiyorum. 

Bugün ülkemizin en kısa za- 
manda çözülmesi, ya da çö- 
züm yoluna konulması gere- 
ken sorunu Kürt sorunudur. 
Bu sorun uzunca bir süredir 
resmi devlet görüşünün Kürt- 
leri de Türk saymasından, ya- 
ni Kürt kimliğini lanımama- 
sından doğmuşlur. Gerçi son 
birkaç yıldır Cumhurbaşkanı 
vc Başbakan bu kimliği tanı- 
dıklarını söylemişlerse de, bu 
hem yeteri açıklıkta olmamış, 
hem de gerekleri yerine geli- 
rilmemiştir. Bu durum açıkça 
demokratik hak ve özgürlük- 
lere aykırıdır. Diğer taral'tan 
Kürtler birey olarak Türklerle 
aynı haklara sahiptirler ve bu 
nedenle hem ülkenin her tara- 
fına yayılmışlardır, hem de 
Türklerle âile birliği kurmuş- 
lardır. Bu, soruna başka ülke- 
lerde benzeri olmayan bir ö- 
zellik kazandırmıştır. Bu du- 
rumda Kürt sorununa nasıl bir 
çözüm getirilmesi gerekliği 
sorusuna herkesin evci diyc- 
ceği bir yanıl vermek olanak- 
sızdır. Bu nedenle SBP soru- 
nun çözümünü herşeyden ön- 
ce bugünkü gibi üniler bir 
devlet içinde yaşamaklan ay- 
nlıp, bağımsız bir devlet kur- 
maya kadar değişen çeşitli çö- 
zümlerin her türlü korku ve 
baskıdan arınmış olarak öz- 
gürce tarlışılmasında görmek- 
tedir. Ancak böyle özgür bir 
tarışma sonunda Kürilerin 
gerçeklen ne isledikleri ortaya 
çıkabilir ve o zaman da çarcsi- 
nc bakılabilir. 

Hiç kuşku yoktur ki, söz ko- 
nusu özgür lartışma Orlamı 
Kürtlerin dil ve küllürlerini 
geliştirmekic Türklerle eşit 
haklara sahip olmalarını ge- 
rektirir. Bu zaten üniler devlet 
seçeneğinin doğal bir parçası- 
dır. Diğer bir deyişle üniter 
devlet seçcneği, bu hak eşitli- 
ği varsa söz konusu olabilir. 
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Kün sorunu ile PKK'nm si- 
lahlı eylemlerini. birbirinden 
ayırmak gerekir. PKK bu ey- 
lemleriyle sorunun çözümünü 
daha da güçleştirmektedir. Ne 
güzeldir ki, Türkler ve Küri- 
ler. karşılıklı işlenmiş bunca 
şiddet olaylarına karşın, bir- 
birlerine düşmanlık duymaya- 
cak kadar dosllurlar, kardeştir- 
ler. Şunu, alımı çizerek beliri- 
mek isterim ki, ülkemizin de- 
mokratikleşmesi önündeki en 
büyük engel Kürt sorunudur. 
Bu sorunu insan haklarına da- 
yalı barışçı ve adil bir biçimde 
çözmeden. başka alanlarda da 
demokrasimizi geliştiremeyiz. 
Bu anlamda Kür sorunu kili 
bir sorundur. Hem teknik an- 


damda kilit bir sorundur, hem 


de düşüncenin demokratikleş- 
mesi ve özgür düşünce anla 
mında kilit bir sorundur. 
Ülkemizin  demokralikleşii- 
rilmesiyle ilgili diğer temel 


sorunu, Anayasanın değişliril- , 


mesidir. Şimdiki Anayasa ya- 
pıldığı dönemin ve yapanların 
gerici, antidemokratik düşün- 
ve yapılarından tamamiyle a- 
rndırılmak üzere, başlanbaşa 
yeniden yapılmalıdır. Bu sıra- 
lar Anayasada acilen yapılma- 
sı düşünülen düzenlemeler, bu 
nedenle, Anayasanın baştan 
başa değişlirilmesi gereğini 
ortadan kaldırmaz. Bunu özel- 
likle belirimek isterim, Yeni 
Anayasa  gerçeklen en geniş 
bir ulusal mulabakalı yansıt- 
malı, bunun için de öncelikle 
yapılış yönlemi üzerinde du- 
rulmalı ve bu konu enine bo- 
yuna taruşılmalıdır. 

Şimdi Partimizin Anayasa- 
nın içeriği ile ilgili isteklerinin 
bazılarını kısaca sunmaya Ça- 
lışacağım: 

- Anayasada Küri sorununun 
çözümünü güçleşlirici hüküm 
bulunmamalıdır. 

- Yerel yönetimlerin ctkin- 
likleri arlırılmalı, merkezi 
devlet yönelimininkiler azal- 
ulmalıdır. 

- Zorunlu din dersi olmama- 
lı, Diyancı işleri devlet yöncli- 
minin dışına çıkarılmalıdır. 

- YÖK kaldırılmalıdır. 

- Milli Güvenlik Kurulu kal- 
dırılmalıdır. 

- Devlet Güvenlik Mahke- 


meleri kaldırılmalıdır. 

- Kamu kuruluşlarındaki yö- 
neticiliklerc, kural olarak se- 
çimle gelinmelidir. 

- Seçimler 5 yılda bir değil, 
daha sık aralıklarla yapılmalı- 
dır, 

Demokratikleşme ile ilgili 
diğer önemli bir yasa, Seçim 
Yasasıdır. Bu yasa hem parti- 
lerin seçimlere girmelerini ko- 
laylaştırıcı, hem de seçim sis- 
Veminde tam adalet sağlaya- 
cak biçimde değişlirilmelidir. 
Örneğin il ya da ilçe olarak 50 
yerde örgüt kurabilmiş ve ilk 
kongresini de yapmış partiler 
seçimlere girebilmelidir. Çün- 
kü bu .göslergeler, herhangi 
bir parlinin ciddi bir parti ol- 
duğunu kanıtlamaya yeterli- 
dir. 

Partiler Yasası da antide- 
mokraliklir. Bir kere parti ya- 
sakları vardır. Bunlardan irk- 
çılık, faşistlik ve şeriatçılık dı- 
şında olanlar kaldırılmalıdır. 
Ayrıca bu yasa vesayctçi bir 
anlayışla hazırlanmışlır. Dev- 
let partilerin örgütlenme ve 
çalışma biçimlerine çok fazla 
karışmakla ve onları çok fazla 
denetlemektedir. Bunlar en az 
düzeye indirilmelidir. 

Bir ülkenin demokratikleş- 
me düzeyini gösteren en ge- 
çerli gösterge, sendikal hakla- 
rm durumudur. Bu noklada 
demokrasiden ne anlaşılması 
gerekliğine kısaca değinmek 
isterim. Demokrasi, işlevi açı- 
sından toplumsal haksızlıklara 
karşı mücadele etme özgürlü- 
gü olarak tanımlanabilir. Bil- 
diğimiz gibi toplumsal haksız- 
likların temelinde de ckono- 
mik haklarını savunan sendi- 
kalar, yani sömürüye karşı uğ- 
raş veren sendikalar, ülkelerin 
en önemli demokratik örgütle- 
ridirler, Bu örgütler ne kadar 
çok hakla donatılırlarsa, o ka- 
dar cikin bir hak mücadelesi 
yapabilirler. Onun içindir ki, 
12 Eylül yönelimi en ağır sal- 
dırısım işçi sınıfının sendikal 
örgütlerine ve diğer demokra- 
tik kitle örgütlerine yönclumiş- 
lerdir. Bugün yürürlükte bulu- 
nan sendika ve toplu sözleşme 
ile ilgili yasalar, 12 Eylül dö- 
neminde 5 general tarafından 
çıkarılmışlardır. Bunlar yeni 


başlan yapılmalı ve memurlar, 
öğretmenler, askerler, polisler 
dahil tüm çalışanlara grevli, 
toplu sözleşmeli en geniş sen- 
dikal haklar tanınmalıdır. 
Ülkenin demokratik yöncli- 
miyle ilgili sorunlara gelin- 
ce... Yukarıda da değinmiş ol- 
duğum gibi, uluslararası kapi- 


talist bütünleşme bu konuda ” 


genel çerçeveyi oluşlurmakla- 
dır. Çeşitli ekonomi politika- 
ları bu çerçeve içinde yürütül- 
mektedir. Bu nedenle belli ko- 
nulardaki altemalif politikalar 
arasındaki pek az fark olmak- 
ta ve dolayısıyla bunlara tek- 
nik konularmış gibi bakılabil- 
mektedir. Ömeğin enflasyo- 
nun aşağı çekilebilmesi, dış 
satımın özendirilmesi, şu ya 
da bu sanayinin dış rekabete 
karşı korunması gibi konular 
böyledir. Bu konuların uz- 
manları alınacak önlemler 
hakkında hükümele yardımcı 
olabilmektedirler. Onun için 
bunlar üzerinde durmayaca- 
ğım. Ama KİT'lerin özelleşli- 
rilmesine karşı olduğumuzu 
belirtmek isterim, KİT'lerin ö- 
zelleştirilmesini tamamiyle i- 
deolojik bir görüş olarak de- 
ğerlendiriyorum. Bize göre 
KİT'ler özerkleştirilmeli ve 
katılımcı demokrasi ilkelerinc 
göre yürütülmeli ve geliştiril- 
melidir. Böyle yürülülecek 
KİT'leri'SBP toplumun sosya- 
lizme kazanılmış öğeleri ola- 
rak görür. 

Kısaca genel çerçeveye, yani 
"serbest piyasa ekonomisi”ne 
de değinmck istiyorum. Bura- 
da kasıt, fiyatların piyasa güç- 
leri tarafından serbestçe belir- 
lenmesi değil, fakat sermaye- 
nin istediğini yapmakla özgür 
olmasıdır. Piyasalara arlık u- 
luslararasılaşmış büyük ser- 
maye egemendir. Fiyatları da, 
neyi ne kadar üreteceklerini 
de, yani insanların neler yiyip 
neler giyeceklerini ve dolayı- 
sıyla nasıl yaşayacaklarını on- 
lar belirler. Bu belirlemede 
kâr, onların yol göstericisidir. 
Yoksa hangi malların ne ka- 
dar üretileceğini ve fiyatları- 
nın ne olması gerekliğini be- 
lirleyen bir mekanizma (is- 
tem-sunum yasası) olarak 
kimsenin serbest piyasaya bir 


itirazı yoklur. Onun içindir ki 
sosyalizm uğruna mücadele. 
sermaye egemenliğine karşı e- 
meğin mücadelesidir: insanla- 
rin kendi yaşamlarını kendile- 
rinin diledikleri gibi belirleme 
mücadelesidir. 

Dış politika ya da dış ilişki- 
lerimiz konusunda bize yol 
gösleren temel ilkemiz bağım- 
sızlıkçılıkur. Bağımsızlıktan 
da gerek ekonomik, gerek diş 
politika alanlarında ulusal çı- 
karlarımızın ne olduğuna ve 
bunları nasıl koruyacağımıza 
kendimizin (yani TBMM'nin) 
karar vermesini anlıyoruz. Ya- 
ni bizim için bağımsızlık içi 
boş bir öğünme kavramı de- 
ğil, fakat ulusal çıkarlarımız, 
belirleme ve korumu aracıdır. 

Bu ilkeden hareket ederek 
NATO'dan çıkmamızı istiyo- 
ruz. Zaten bu örgütün de var- 
lik gerekçesi artık kalmamış- 
tir, Ayrıca kullanılmalarını de- 
nellememiz söz konusu olma- 
yan yabancı üslerin kapatıl- 
malarını ve yabancı askeri bir- 
liklerin de: ülkeden çıkarılma- 
sını istiyoruz. Yani İncirlik gi- 
bi tüm yabancı askeri üsler en 
kisa zamanda kapaulmalı, Çe- 
kiç Güçün de süresi uzatılma- 
malıdır. 

“Dış poliükâ alanında değin- 
mek istediğini diğer bir konu, 
Azerbaycan ve Orta Asya'daki 
diğer Türk devicileriyle kur- 
makta olduğumuz ilişkilerle 
ilgilidir. Etnik köken bakımın- 
dan da yakınlığımız olan bu 
ülkelerle her alanda sıkı ilişki- 
ler kurmamız. elbette ki çok 
doğaldır. Her bakımdan ulusal 
çıkarlarımıza uygundur. Bu i- 
lişkilerin geliştirilmesini yü- 
reklen diliyorum. Ancak son- 
radan  yaplıklarımızdan piş- 
manlık düymamamız için hem 
bu ülkeleri iyi tanımamız, 
hem de kendi olanaklarımızı 
iyi değerlendirmemiz gerekir. 

Bu ilişkiler geliştirilirken 
dikkat cimemiz gereken bir 
konuya da önemle işerci ci- 
mek isliyorum, Bu kardeş ül- 
kelerle olan ilişkilerin gelişti- 
rilmesi. ülkede Türkçü- 
Turancı akımlarm canlanması- 
na ve güç kazanmasına ortam 
hazırlayabilir. Bu yönde bazı 
somut gelişmelerin uç verdiği- 


ni de görüyoruz. Oysa bu a- 


kımların güçlenmesi ülkeyi 
dışarda maceraya, içerde de 
faşizme götürebilir. Tüm de- 
mokrat kesimlerin bu 1chlike- 
ye karşı uyanık olmaları gere- 
kir, ş 

Son olarak Kıbrıs: sorununa 
değinmek istiyorum, Artik bu 
sorunun bir çözüme bağlan- 
ması zamanı gelmiştir, hatta 
geçmişlir bile. Bu, Türki- 
yenin olduğu kadar, Ada'daki 
Türk toplumunun da yararına- 
dır. Kıbrıs'taki bugünkü duru- 
mu, yani KKTC'yi dünya ka- 
muoyu karşısında daha bir sü- 
re savunma olanağı kalmamış- 
ur. Güvenlik Konseyi'nin son 
almış olduğu 750 sayılı karar 
hem Türk tezine ters düşme- 
yen bir anlaşma çerçevesi o- 
luşturmakta, hem de tarafları 
bir anlaşmaya varmaya zorla- 
maktadır. Arlık iki tarafın otu- 
rup anlaşmaya varmaları ge- 
rekmektedir. Bu konuda Türk 
tarafi için sıkıntı şuradadır. 
Kıbrıs'ta Cumhuriyciçi Türk 
Partisi ve Toplumcu Kalkm- 
ma Partisi gibi iki önemli par- 
ü parlamento dışındadır. Bu 
nedenle Türk tarafını Rauf 
Denktaş ve hükümetteki Ulu- 
sal Birlik Partisi temsil etmek- 
tedir. Oysa bunlar o bugünkü 
statükoyu değiştirecek herhan- 
gi bir çözümden yana değil- 
dirler. Olmaları için de bir ne- 
den yoktur, Bu da anlaşılır bir 
şeydir. Bu durumda her şey- 
den önce toplumlar arası mü- 
zakerelerde Türk tarafının de- 
mokratik bir biçimde temsil &- 
dilmesini sağlamak gerekmek - 
tedir. Bunun için Türkiye Hü- 
kümelinin, konuya Son defa 
müdahalede bulunarak, Kıb- 
ris'taki bütün partilerle konu 
şup, öncelikle bu sorunu çöz- 
mesi bir çıkış yolu olabilir. 

Hepinize Saygılarımı suna- 
rm. 
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SBP 1. Olağan Kongresi 2-3 
Mayıs 1992 tarihlerinde Anka- 
rada toplanarak gündemindeki 
konuları görüşmüş ve aşağıdaki 
noktaların. bir sonuç bildirgesiyle 
duyurulmasını kararlaştırmıştır: 

Bugün iktidarda bulunan DYP. 
SIIP koalisyonu, son genel seçini- 
ler öncesi 12 Eylül askeri rejimi- 
nin çeşitli uygulama ve kurumla» 
rının karşısında şu ya da bu ölçü- 
de yer alarak, bu rejime karşı geli- 
şen toplumsal muhalefele aynı 
mecrada konumlanmış ve onların 
rüzgarlarının kazandırdığı hızla 
iklidara gelmiştir. Bu koalisyonu 
oluşturan parülerin kendileri de 
askeri darbenin birer mağduru ol- 
duklarından geniş emekçi kesim- 
leri ile birlikte bir ölçüde aynı ka- 
deri paylaşmışlardır. 

12 Eylülcülerin ciddi bir seçim 
yenilgisi almasıyla demokrasi kar- 
şıu kurumlaşmanın devamından 
yana olan güçlerin gündeme sok- 
maya çalıştığı ANAP-DYP hükü- 
meli projesine rağmen, ülke ger- 
çeği halkın ve diğer 12 Eylül kar- 
şıtı güçlerin ihtiyaçları bir nokta- 
da çakışmış ve 20 Ekim seçimleri- 
nin sonucunda bu temelde DYP- 
SHP koalisyonu ortaya çıkmıştır. 
Türkiye açısından böyle bir koa- 
lisyonun kurulması, kökü yıllara 
dayanan ve içinden çıkılmaz bir 
yumağa dönüşmüş bulunan, köklü 
demokrasi sorunlarımızın çözü- 
münde mesale alabilmek bakı- 
mından iyi bir fırsat olarak ortaya 
çıkmıştır. Uluslararası koşullarda, 
bu firsatı değerlendirebilmek ba- 
kımından, en az ülke koşulları ka- 
dar elverişli bir zemin yansıtmak- 
tadır. İşte bu noktalardan dolayı, 
bu iki partinin seçimlerde aldikla: 
TI oy oranı seçmenlerin yarısına 
yakın olmasına rağmen, çok kısa 
bir sürede bu oranı aşan bir top- 
lumsal desteğe ulaştığı görülmüş- 
tür. 

Ancak, halkın önemli açımlar 
beklediği bu koalisyonun, şimdi- 
ye kadar ortaya koyduğu çalışma- 
lar bakımından, işlerin, seçim ön- 


cesinde ülkemizde oluşmuş bulu- 
nan beklentiler yönünde ve © 
mühtevada yeterince hızlı gitme- 
diği tüm kesimlerin dikkatini çek- 
mektedir. 

Bu durumun nedenleri şunlar: 
dır: Bu iki, parti 12 Eylül askeri 
darbesinin mağduru olsalar da, sı- 
nifsal nitelikleri, devletle olan iliş- 
kileri vc angajmanları nedeniyle 
tüm toplumu ilgilendiren kritik 
konularda ayak sürmeleri, 12 


tan tulum almaları, bu nedenle her 
demokratik islemi zamanında, ye- 
terli Kapsam ve derinlikte ele al- 
mamaları, sürüncemede bırakma- 
ları, çözümsüzlüğe terk etmeleri- 
dir. 

12 Eylül darbesinden sonra izle- 
dikleri tutum ve politikalarda da 
bunun izlerini görmek mümkün- 
dür. Kitlelerin tepkilerini çoğu 
kez en alt düzeyde tutma çabaları, 
askeri röjime karşı “12 Eylül'den 
yumuşak çıkış” denebilecek bir 
muhalefci çizgisini tercih etmele- 
ri, bu gelişmelerin ilk işaretleriy- 
di, 

Şimdi bu eğilim, kimi sorunla- 
rin çözümünde 12 Eylülcü güçleri 
kullanma, kullanırken onlara ö- 
dün verme, onların araç ve metod- 
larıyla olayların üzerine gitme 
şeklinde kendini gösteriyor. Bu 
durum, DYP-SHP koalisyonunun 
başlangıçtaki kendi geniş ortamını 
da daralıyor, Kaymalara yol açı- 
yor. Buna karşılık 12 Eylülcü 
güçlerin seçim öncesine göre be- 
lirli bir ölçüde güç kazandıkları 
ve ciki alanlarının genişlediği gö- 
rülmektedir. Elbette ki, bu durum 
aslında bu hükümeti oluşturan 
partiler açısından da, önemli bir 
firsatın yeterli hız. ve demokratik 


araçlarla kullanılmaması sonucu- 


na yol açmıştır. 

Hükümet halkın içinde elde et- 
miş olduğu krediyi hızla eritirken, 
geniş kesimlerde hayal kırıklığı 
belirtileri ve araya mesafe koyma 


eğilimleri kendini hissettirmekte- 
dir. 


Kürt Sorunu konusunda tarihen 
olumlu bir adım atıp, Türkiye'de 
yeni bir sayfa açabilecekken, yan- 
lızca “Kürt realitesini tanıyoruz” 
denilmekle sınırlı kalınmıştır. Da- 
ha da kötüsü militarizmin yıllardır 
kullandığı araçlara başvurulmuş 
ve sonucunda bu hükümet büyük 
bir destek kaybıyla yüz yüze gel- 
miş ve sorunun çözülme olanakla- 
rının giderek daralmasına yol aç- 
mışlr. 

Ancak, bu adım demokratikleş- 
medeki gecikmenin kayıplarını 
karşılama potansiyeline sahip ol- 
madığı gibi, bağnaz Türk milliyet- 
çiliğinin açık lojistik desteğine 
geniş bir alan vermiş olması nede- 
niyle de, koalisyonun geleceğini 
riske sokacak ve demokratikleş- 
meyi güçleştirecek karşı dinamik- 
leri de içinde barındırmaktadır. 

Bütün bu olumsuz gelişmelere 
karşın, bu hükümciçe değerlendi- 
rilebilecek ve henüz tüketilmemiş 
imkanlarda bulunmaktadır. 

Seçim öncesi dönemde çok sık 
öne sürülen ancak savsaklanan ge- 
niş yığınların ise dile getirmekte 
ısrar ettikleri önemli sorunlar etra- 
linda ortaya konabilecek çok ge- 
niş bir somul politikalar alanı bu- 
lunmaktadır. İşte bu koalisyonun 
geleceği ve güvencesi, insanları- 
mızın halen beklemekte olduğu 
bu somut politikalar alanında ata- 
cağı bu sağlam adımlara bağlıdır. 

Tüm toplumsal kesimlerin katı- 
lımıyla oluşması gereken yeni ve 
demokratik bir Anayasa ihtiyacı 
en başla kendini dayatmaktadır. 
Asgari olarak ILO standarları dü- 
zeyine gelirilmesi gereken çalış- 
ma hayatı ile ilgili kurum ve yasa- 
lar süratle değiştirilmeyi bekle- 
mektedir. Bütün siyasal güçlerin 
parlamento içi ve parlamento dışı 
etkinlik göstermelerinin önündeki 
tüm yasakların kaldırılması ve si- 
yasal hayatımıza aktif olarak katı- 
labilmelerinin sağlanması ve bu- 
nun için siyasal partiler ve seçim 
sistemimizle ilgili tüm olumsuz 
ve anti-demokratik kalınuların 
bertaraf edilmesi gerekmektedir. 
Nihayet bülün bunlar içerisinde 
demokrasi sorunumuzun en kilit 
konusu olan ve artık önünden ka- 
çılamayacak kadar hayati ve acil 
hale gelen Kürt sorunu süratle çö- 
züm beklemektedir. Bu konuda 
Kürtlerin eşit ve özgür koşullarda 


"çözüm yollarının taruşılabileceği 


zeminleri katılmalarının gerektir- 
diği önlemler alınmak zorundadır. 
Bütün bunların hayata geçirilme- 
sinde hem halk, hem de hükümet 
açısından kaybedilece fazla bir za- 


man da bulunmamaktadır. Bu çer- 
çevede: 


* 12 Eylül Anayasası'nın ve hü- 
kukunun kısmen değiştirilmesi 
vb. yollardan kaçınılması eksiksiz 
bir demokrasi ve yeni bir Anayasa 
için, 1982 Anayasası başla olmak 
üzere tüm 12 Eylül Hukukuna son 
verilmesi için, ülkede tam bir 12 
Eylül karşın bir hukuk devriminin 
başlatılması, 


* Yeni Anayasa'nın yurttaş hak 
ve özgürlüklerini güvence altına 
alması, ülkenin ulusal-cinik ger- 
çeğini dikkate alarak Kürtlerin 
varlığını ve haklarını tanıması ve 
bunun için de uluslararası normla- 
ra tam uygunluğunun sağlanması, 


* 12 Eylülcü rejimin ana daya- 
nağı olarak örgütlenen Cumhur- 
başkanlığı kurumunun, 1982 Ana- 
yasası ile getirildiği devletin mer- 
kezi olma ve TBMM ve Hüküme- 
ün üstüne çıkarılmasına son veri- 
lip, ülke tepe yönetiminin 12 Ey- 
lül kalıntısı tüm kurumlardan a- 
Tındırılması, 


* Bugünkü dünya koşullarında 
iyice anlamsızlaşan silan sanayi 
ve silahlanma yatırımlarından 
vazgeçilmesi, sadece sayısal ola- 
rak ordunun küçültülmesiyle yeli- 
nilmeyerek, pahalı ordu, pahalı 
güvenlik politikasından vazgeçil- 
mesi, askersel harcamaların en alı 
düzeye indirilmesi, MGK'nun kal- 
dırılması başta olmak üzere ülke- 
miz devlet ve siyasal yaşamının 
demilitarizasyonunun sağlanması, 
kontr-gerillanın dağıtılması, Ge- 
nel Kurmay Başkanı ve tüm as- 
kersel gücün kayıtsız şartsız Milli 
Savunma Bakanlığı'nın şahsında 
sivil otoriteye bağlanması, 


* İnsan hakları sorununda ulus- 
lararası ortamı "rahatlatma" ya da 
idare etme tutumundan vazguçil- 
mesi, 1948 Birleşmiş Milletler İn- 
san Hakları Evrensel Bildirge- 
si'nden, Avrupa Sosyal Şarli'na, 
Avrupa İnsan Hakları Sözleşme- 
sinden, Helsinki Nihai Senedi ve 
Paris Şartı'na kadar tüm uluslara- 
rası insan hakları sözleşmelerin- 
deki Türkiye Cumhuriyeti Hükü- 
meti tarafından çekincelerin kaldı- 
rılarak bunların ülkede eksiksiz 
yürürlüğe konulması ve bunun i- 
çin siyasal düzenlemelerin yapıl- 
ması, 


* YÖK'ün hızla ortadan kaldırı- 
larak, üniversite özerkliğinin sağ- 
lanması, öğretim üyeleri ve öğren- 


cilerin gereksinmelerine hızla ya- 
mt verilebilmesi için çok yönlü 
girişimlerin artırılması. öğretim 
üyesi ve öğrencilerin dernekleşme 
ve siyasal partilere üyeliklerinin 
önünde varolan engellerin kaldı- 
rılması ve gençliğe güvenlikli bir 
gelecek için gerekli önlemlerin a- 
lınması, 


* Ekonomide İMi”in ülke eko- 
nomisinin finans ve hizmetler 
sektörü düzeyinden gelişmiş kapi- 
talist ülkelere tek yanlı bir biçim- 
de enlegre cime, ülke gelir dağılı- 
mının sanayicilerden, işçi ve © 
mekçi kesimlere kadar çeşitli ke- 
simler aleyhinc değiştirme, ülke- 
nin başıboş bir biçimde çok uluslu 
tekeller ve büyük kapitalist dev- 
letlerin sömürüsüne daha çok açıl- 
ması politikalarının terk edilerek, 
ülke sanayileşmesinin, üreiminin 
ve bu temelde ihracatının istikrar 
lı ve çok yönlü olarak artırılması 
için gerekli önlemlerin alınması, 


* Ülkenin bugünkü problemleri- 
nin ve ulusal çıkarlarının dayatlığı 
biçimde, 12 Eylül'ün dış politika 
çizgisinin terk edilmesi, tek yanlı 
ekonomik, politik ve NATO başla 
olmak üzere Savunma ve Ikono- 
mik İşbirliği Anlaşması, ABD- 
NATO askersel üsleri, Çekiç Güç 
vb. tüm askersel angajmanlardan 
kurtulmayı olanaklı kılacak bir 
dış politika değişikliğinin sağlan- 
ması, ABD ve müttefiklerinin u- 
luslararası ortamı: gerginleşlirici 
politikalarına karşı çıkılmas:, 1- 
rak, Libya ve Küba gibi ülkelere 
konmuş olan ambargoların kaldı- 
rılması için çaba harcanması, 


* 2821 ve 2822 sayılı sendikal 
yasaların, iş yasasının, işçiler ve 
sendikal haklar açısından radikal 
bir biçimde değişmesi, sendikala- 
rın iç ilişkilerini ve sendikalar ara- 
sı ilişkileri her türlü devlet karış- 
masının kaldırılması, referandu- 
mun yasallaşlırılması, 


* Polis ve askeri kişiler de dahil 
olmak üzere memurlara eksiksiz, 
toplu sözleşmeli - grevli sendikal 
hakların tanınması, siyasal partile- 
re üye olma yasaklarının da kaldı- 
rılması ve bunun için ILO sözleş- 
melerindeki tüm çekincelerin kal- 
dırılması, 


* İş Güvencesi Yasası'nın acilen 
çıkarılması, 


* Ülkemiz doğal çevresinin ko- 
runmasında hava kirliliğinden, de- 
nizlerin kirletilmesi, ormansızlaş- 


maya ve ülke ekilebilir toprakları- 
nın “ 70'ini cikileyen erozyona 
kadar doğayı korumak için gerek- 
li önlemler açısından maddi ve 
kültürel önlemlerin: geliştirilmesi, 
çevre bilincinin oluşturulması ve 
güçlendirilmesi için çabaların art- 
urlması, 


* Kadınların ezilen cins olarak 
problemlerinin çözülmesi için, 
toplumsal yaşamın tüm alanların- 
da maddi, moral, kültürel önlem 
ve girişimlerin geliştirilmesi, 


* Köklü bir yerel yönetimler re- 
formu yapılarak merkezi devlete 
karşı yerel yönetimlerin güçlendi- 
rilmesi, bu yolla emekçi kitlelerin 
bağrındaki demokralik potansiye- 
lin açığa çıkarılmasının sağlanma- 
Si, s 


* Tarımsal alanda hızla ve kök- 
lü bir biçimde ürcüci köylüyü 
destekleyen ve tarım sektörünü 
güçlendiren politikalara geçilme- 
si, köylü kooperatillerinin (Or- 
man ve balıkçılık köoperatifleri 
dahil) devlet vesayetinden kurları- 
larak ülkenin kırsal alandaki de- 
mokratik potansiyelin harekcic 
geçirilmesinin sağlanması, 

* Önemli ve toplumun bütünü- 
nün, çözümünün, biran evvel ger- 
çekleşmesini istedikleri sorunlar 
olarak kendilerini göstermektedir- 
ler, 

Kongremiz, konunun aciliyetine 
dikkati çekerek, Kongreden sonra 
seçilecek olan Merkez Yönetim 
Kurulu'nu Hükümetin, hazırla- 
makta olduğu Anayasa değişiklik- 
lerinin siyasal gündeme girmiş ol- 
masım dikkate alarak, Kongreye 
sunulmuş olan rapordaki temel 
perspeküllerden hareketle acilen 
bu konuda somut öneriler hazırla- 
mak ve kamuoyuna sunmakla gö- 
revlendirir. 

SBP 1, Olağan Kongresi tüm bu 
politik ortam içerisinde kapitaliz- 
me karşı, işçi ve emekçi sınıflara 
dayanan, sosyalizmi amaçlayan, 
katılımı ve demokrasiyi savunan, 
çok sesliliği parti içi ve toplum- 
sal-politik yaşamın vazgeçilmez 
emeli sayan, ə çeşitlilik için- 
de birlik olan, Marksist olan ve 
olmayan anli-kapitalistlerin, ço- 
ğulcu, Marksist kimlikli partisi o- 
larak -kuruluş sürecinde mutaba- 
katla belirlenen bu kimlikle bir 
parti olarak- üstüne düşen görev- 
leri yerine getirebileceğinin altını 
çizer. a 


“Birlik O 9 


"İLKBAHAR " MEKTUBU 


Sevgili Arkadaşlar; 

Bizler, SBP 1. Büyük Kongiv 
si'nde Genel Yönctim Kurulu asıl 
ve yedek üyeliklerine seçilen “İlk 
baharcılar"ız. Büyük Kongrede 
parüye "ilkbahar havası” gerekliği 
inancıyla çeşitli girişimlerde bu- 
lunduk. Parti içi yaşamın iyileşli- 
rilmesi yönünde bir karar lasurısı 
hazırladık; genç, dinamik ve çalış- 
macı kültürden uzak bir parti yö- 
netiminin oluşmasına kalkı yap- 
mak için “İlkbahar Listesini ha- 
zırladık. Büyük Kongre öncesi ha- 
zırladığımız ve 63 delegenin imza- 
ladığı karar tasarısında şunları söy- 
lüyorduk: 

Biz aşağıda imzaları bu- 
lunan SBP 1.Büyük Kong- 
re delegeleri olarak ara- 
mızdaki görüş ve yaklaşım 
farklarını gözardı etmeksi- 
zin SBP'nin içinde bulun- 
duğu sorunlara birlikte 
çözüm aramak, gergin par- 
ti atmosferini ortadan kal- 
dırmak ve parti içi yaşam- 
da demokratik bir siyasal 
kültürü yerleştirmek ge- 
rektiğine inanıyoruz. 

Bizler tüm farklı düşünce 
ve yaklaşımlarımızı kol- 
lektif zenginliğimiz olarak 
değerlendiriyoruz. Bizce 
düşünsel farklılıklarımız 
ve tartışmalarımız birlikte 
politika yapmamıza, bira- 
rada varolmamıza, 
SBP"nin ve solun sorunla- 
rına birlikte çözüm arama- 
mıza engel değildir. Tam 
tersine sorunlarımızın çö- 
zümü için farklı yaklaşım- 
lara, tartışmalara ihtiyacı- 
mız vardır. 

SBP içinde hoşgörülü, 
barışçı, diyaloğu önc alan 
bir ortam, çeşitlilik içinde 
birlik ortak dileğimizdir. 
Partinin sağduyulu, hoşgö- 
rülü, demokratik bir siya- 
sal kültüre dayalı iç haya- 
tı, tasarladığımız renkli, ı- 
şıltılı toplumun aynası ol- 
malıdır. 

“Bizler bir kez daha bira- 
rada yaşama irademizi, öz- 
gür ve tabusuz bir tartış- 
ma ortamına olan ihtiyacı, 
parti içinde görüşlerin e- 
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sitliği ve saygınlığı yakla- 
şımamızı ilan ediyoruz. 
Bizfer. Büyük Kongreden 


yeni seçilecek parti yöneti- 


mine yukarıdaki yaklaşım- 
ları parti yaşamında etkin 
kılması için görev vermesi- 
ni talep ediyoruz". 

Kongre sırasında bu perspektifle 
davrandık bundan sonra da davra- 
nışlarımız bu doğrultuda olacak. 

Sevgili Arkadaşlar; 

Büyük Kongrede yaşananlar bir 
kez daha girişimlerimizin önemini 
ortaya koydu, temel sorunun parti 
içinde demokratik bir siyasal 
kültürün yerleşmesi olduğunu 
gösterdi. 

Büyük Kongre SBP'nin sorunla- 
nn çözmemiş, solun sorunlarına 
çözüm arama perspeklili içinde ol- 
mamışur. 

Bir bütün olarak kongre sonuçla- 
r SBP'nin bileşim ve anlayış ola- 
rak daralmasına, yeni kan kaybına 
yol açmışur. 

Kongre politika yapma tarzında 
bir o yenileşme sağlamanışur. 
Kongrede çalışmacı kültürün izleri 
ile parti içi demokrasinin hiçe sa- 
yıldığı ve tüzüğün ihlal edildiği 
görülmüştür. 

Yeni GYK partinin bileşimini. 
dinamiklerini, zenginliğini yansıl- 
mamaktadır. Yönelim gençleşme- 
miştir. 

Büyük Kongre üzerindeki en bü- 


" yük siyasi gölge nispi temsilin uy- 


gulanmamış olmasıdır. Açık tüzük 
hükmüne, taleplere ve liste çıkmış 
olmasına rağmen, oy çokluğuyla 
tüzüğün ana yaklaşımının ortadan 
kalırılması kongre iradesinin yöne- 
time yansımasını engellemiştir. Ne 
gerekçeyle olursa olsun nispi tem- 
silin uygulanmaması parti içi de- 
mokrasinin ağır bir biçimdeizede- 
lenmesidir, hak gaspıdır. Nitekim 
seçim sonuçlarından da görülecegi 
gibi “İlkbahar Listesi” adayları 
kullanılan oyların yaklaşık döne 
birini almış olmalarına karşın 50 
kişilik GYK'ya asıl üye olarak üç 
“İlkbaharcı” Seçilebilmiştir. Genç, 
dinamik çalışmak isteyen ve çalış- 
macı siyasal kültürden uzak insan- 
ların da GYK'ya girmesi, partinin 
yaşça ve düşünce olarak gençleş- 
mesi perspeklilimiz engellenmiş- 
lir. Sonuçla bir bütün olarak SBP 


kaybetmiştir. 

Parti içi demokrasi ve parti içi at- 
moslferin iyileştirilmesi amacıyla 
hazırladığımız ve 63 delegenin im- 
zaladığı karar lasansı tartışmaya 
sunulmadan oylanmış ve reddedil- 
miştir. Böylece önemli bir şans ka- 
çırılmış, diyaloğu, hoşgörüyü ön 
plana alan bir karar tasarısı parti i- 
çinde yaratılan suni kamplaşmala- 
ra leda edilmiştir. 

Karar tasarıları ve sonuç bildir- 
gesinin paket olarak oylanması tar- 
uşmaya açılmaması bu kararları ve 
sonuç bildirgesini tartışmalı hale 
getirmiştir. Kimlik tartışmalarının 
tüzük ve program kongresine bıra- 
kılması ve Lüzüğün amaç madde- 
sindeki yaklaşımın korunmasına 
yönelik önerimiz ise hiç bir yamt 
almantıştır. Öle yandan sonuç bil- 
dirgesinde yer alan parti kimliği 
tanımı parti içindeki farklı yakla- 
şımları eşit haklı olmaktan çıkar- 
mış ve tüzüğün amaç maddesini 
yok saymıştır. Böylece kimlik tar- 
uşması yapay olarak bitirilmek is- 
tenmişlir. Bu tutum bir kez daha 
partinin önünü ukamaya adaydır. 


Bizler ve bizimle aym duyguları 
paylaşan arkadaşlarımız; 

- SBP'nin ve solun sorunlarına 
birlikte çözüm arayışlarımızı sür- 
düreceğiz, 

- Parti içinde her türden çifte 
standarda karşı olacağız, 

- Demokratik, tabusuz, çoğulcu, 
özgür bir parti orlamının, yeni bir 
politik kültürün ve buna uygun i- 
lişkilerin yerleşmesi için uğraş ve- 
TECEĞİZ, 

- Bizler partinin özgür insanların 
gönüllü demokratik birliği olduğu 
inancındayız ve parti kamuoyu- 
nun, parti sağduyusunün partiye 
gerçe kten egemen “üzma çalışa- 
cağız. 

Bu uğraşımızda yala olmadığı- 
mizi düşünüyor, bir çok partili ar- 
kadaşımızın bizim bu özlemlerimi- 
zi paylaşlığına inanıyoruz. 


Sevgi ve selamlarımızla, 


Aziz ÇELİK (GYK ve İstanbul 
İl YK Üyesi) 

Nesrin ASLAN (GYK ve İstan- 
bul İl YK Ü, esi) 

ə R NAL (GYK ve An- 
kara İİ YK Ü 

Kaya ÖZKARACALAR 
(GYK Yedek ve Çankaya İlçe YK 
Yedek Üyesi) - 

Mustafa DURNA (GYK Yedek 
ve Kadıköy İlçe YK Üyesi) 

Ferit KARAYAZGAN (GYK 
Yedek Üyesi ve Kartal İlçe Başka- 
n 

Emin TURAN (GYK Yedek Ü- 
yesi) mn 


TEKTAŞ AĞAOĞLU 


MUTABAKAT. 


Sosyalist Birlik Partisinin 1. 
Olağan Kongresi Partinin ku- 
ruluş mutabakatının alımı çiz- 
di. Bunu, o mutabakalın yoru- 
muna ilişkin kimi muğlaklıkla- 
rı çözerek yaptı, . 

"Marksist Parti” sıfaum bir 
yafta gibi partinin göğsüne as- 
manın gereği ya da isabeli üzc- 
rinde tartışılabilir. GLakin 
Marksist kimlik bu partinin iş- 
levinde mündemiçtir ve varlık 
nedenidir. Başla da öyleydi, 
bugün de böyle. Partinin kuru- 
luşundaki ana hedefler -15 Ni- 
san Bildirgesi, Haziran Kurul- 
tayı ve Kuruluş Kurullayı so- 
nuç bildirileri, Tüzüğün Amaç 
Maddesi, genel kelâmı ve ru- 
huyla Program- bunu yeteri a- 
çıklıkla kanıtlıyor. SBP kon- 
onktürel koşulların gerektirdi- 
ği, işlevini onlardan ve sadece 
onlardan alan bir "demokrasi 
ve insan hakları” parlisi olarak 
kurulmadı. Kuruluş sürecine 
katılanların ve kuruluştan son- 
ra üye olanların büyük çoğun- 
luğu, topluma gelişmiş, çağdaş 
bir demokrasi ve yenilenme 
projesi -ve sadece onu- sunma- 
yı öngören bir parti olarak de- 
ğil, öyle bir projeyi de içeren 
gelişmiş, çağdaş ve yenilikçi 
bir sosyalizm projesi sunun, 
dolayısıyle kapitalizmi aşmayı 
hedefleyen ve o yolda mücade- 
leyi bugünden gündemine ko- 
yan bir parti olarak SBP'ye ilgi 
duydu. Kongrede parti tabanı- 
nın belirleyici iradesi bu mula- 
bakatı perçinlemiştir. 

Kuruluş mutabakatı arada ge- 
çen sürede elbelle ki değişebi- 
lirdi. Ama değişmedi. Değiş- 
mediği ve değişmesine gerek 
görülmediği 30 Kasım toplan- 
tısanda, il ve ilçe kongrelerin- 
de, özel olarak İstanbul il 
kongresinde karşit Karar tasarı- 
larının enine boyuna lartışıl- 
ması sonucunda ve nihâyet 1. 
Olağan Kongrede açıklığa ka- 


vuyşlu, 

Ne varki, mutabakatın değiş- 
mediği saplanırken, Marksist 
kimlik tartışmasının bir veçhe- 
sine vuzuh getirmede yarar ol- 
duğu kanısındayım 

"Marksist kimlik" kavramı 
SBP'nin kimliği üzerinde süre- 
giden müntabakatın gerçek ve 
somut içeriğini belirlemeye 
bence yetmiyor. Bir pürlinin 
kimliği, onu başkalarından a- 
yırtd edici özellik, genel poli- 
tik yöneliminde, yurt ve dünya 
sorunlarına yaklaşımında, öz- 
gül politikalarında somutlanır, 
Bu bakımdan, soyut planda 
sürdürülen "Marksist kimlik” 
tartişmasının, SBP'nin kimliği- 
ne bağlı gerçek sorunların üze- 
rini örlüğünü düşünüyorum. 
Kuruluş mutabakatının yoru- 
mu, üzerinde görüş ayrılığı 
doğrudan bunlara ilişkindir ve 
kuruluşlar önceki “demokrasi 
parlisi- sosyalizm partisi” tar- 
uşmasının bir uzantısıdır. 

Sözünü eltiğim sorunlar, de- 
ğişen dünya koşullarında kapi- 
alizme itirazı sürdürme ve 
onu aşmayı hedeflemeyle: em- 
peryalizme karşı olmayla ve o 
bağlamda "yeni dünya düze- 
ni'nin ne olduğunu ve işleyişi- 
nin değerlendirilmesiyle; dün- 
ya çapmda Kuzey-Güney çe- 
lişkisinde Güneyden -yani ezi- 
len ve soyulan halklardan- ya- 
na saf tutmayla, burjuva çıkar- 
larını ve dünya görüşünü aşan 
yeni bir sosyalist demokrasiyi 
amaçlamayla, topluma sunulan 
sosyalizm projesiyle uyumlu 
iktidar hedeliyle, vb. ilgili so- 
runlardır. SBP'nin kimliğini, 
baştanberi, soyul bir "Mark- 
sizm" tutkusu değil, bu tür so- 
runlara bakışla somul durumun 
somut tahliline dayalı ana yak- 
laşım belirlemiştir. Parti Prog- 
ramı ve Tüzüğün Amaç Mad- 
desi bunun doğrudan kanıtları- 
dır. Programdaki ifadeyle... 


"Marksizmin o mirasçısı, ode- 
vamıcısı” olduğunu ilan eden 
bir partinin bu tür sorunlara 
bakışını çağdaş, yenilikçi, ya- 
ralıcı bir Marksist kimlik ekse- 
ninde algılamasından ve ifade 
elmesinden daha doğal bir şey 
olamaz.SBP'nin kimliği bağla- 
mında Marksist kimliğe itira- 
zın alında, somut olarak, bu 
tür gerçek sorunlara yaklaşım- 
da kuruluş mutabakalına tüm- 
den aykırı ya da onu çarpılırıcı 
bakışlar yatmaktadır. 

Bu bakımdan da Kongrenin 
sonucu SBP'ye yeni bir kimlik 
gelirmemiş, kuruluşundaki ge- 
nel mukabakalın yorumuna İ- 
lişkin muğlaklıkları aşarak o 
kimliği, Partinin varlık nedeni- 
ni ve işlevini teyid etmiştir. 

Burda bir noktanın altını ö- 
nemle çizmek gerekiyor. Mu- 
labakal Partinin Marksist kim- 
liği Oo üzerindedir. . Partinin 
Marksist kimliği Partide halen 
var olan ve ilerde var olacak o- 
lan her bir üyenin Marksist ol- 
masını gerektirmiyor. Kimse- 
den Marksizme bial etmesi is- 
tenmiyor. İç işleyişinde çoğul- 
cu, katılımcı, domokratik bir 
parti Marksist kimlikli olamaz 
görüşü geçmişlen kalıntı dog- 
malik bir görüşlür. Partinin yu- 
karda sözünü ettiğim gerçek 
sorunlarla ilgili kısa ya da u- 
zun erimli politikaları ve temel 
ideolojik çizgisi, güncel du- 
rumlârın değerlendirilmesi, vb. 
üzerinde farklı görüşlerin var- 
lığını ve sürmesini -Mark- 
sizmin dünya görüşünü sorgu- 
lasalar ve hattâ yadsısalar da- 
Partinin Marksist kimliği dışla- 
maz. Parli içinde teorik ya da 
somul/güncel sorunlara ilişkin 
özgür ve yaralıcı tartışma orta- 
mında Marksizm içi farklı yak- 
laşımlar kadar, Marksizm dışı 
yaklaşımlar da partinin idcolo- 
jik ve politik zenginliğini bes- 
leyecek, geliştirecek unsurlar- 
dır. SBP'nin özgün ve yeni ya- 
nı buradadır. SBP Marksisi 
kimlikli böyle bir partidir. Ve 
doğal olarak SBP'de (söyleme- 
si tuhaf ama!) Marksistler de 
vardır. Dolayısıyla esas sorun, 
böyle bir parlide Marksist ol- 
mayanların Marksistlerle bir- 
likle var olmaya ve çalışmaya 
razı olup olmadıkları sorunu- 
dur. a 
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"Üzüm yemek " açısından 
baktığımda, Kongre sonucunda 
şu noktaların önem kazandığı- 
nı düşünüyorum: 


1. Kongre, "Tamam mı, 
devam mı?" tartışması için, 
"devam!" dedi. 

Parti kamuoyunun yakm- 
dan bildiği gibi “Marksizm öl- 
dü-yaşıyor” tartışması daha 
sonra Yenileşmeci arkadaşlar 
tarafından partinin varolan 
misyonunu tamamladığı, yeni 
bir misyon edinmesi için karar 
vermesi gerektiği noktasına ge- 
tirilmişti. Konu, aylarca parli- 
nin iç gündemini işgal etli. 30 
Kasım toplantısında tartışıldı 
konu ister istemez Kongre'nin 
gündemine kadar geldi. Gel- 
memesi düşünülemezdi zaten. 
Söz konusu olan partinin kim- 
liği ve projesiydi ve Kongre bu 
konuda bir tutum benimsedi. 
Bu tutum Tüzük ve Programda 
belirtildiği gibi sosyalisi top- 
lum projesi doğrultusunda bir 
tulum oldu. Burada tartişma 
yaralan "Marksist kimlikli par- 
li" taruşmasına ilerde değine- 
ceğim. 


2. Nisbi temsil, çarşafa 
dolanmamalıydı. 

Bilindiği gibi Tüzük'le nis- 
bi temsil esastır. Ve yine bilin- 
diği gibi Kongre'de seçimler e- 
sas olanla değil, esas olmayan- 
la yapılmak durumunda kalın- 
dı. Önce nisbi temsilden yana 
lavır koymalarına rağmen, bü- 
tün bir öğleden sonrayı alan 
nisbi temsilin nasıl uygulana- 
cağı tartışmaları, saatin 17 ol- 
ması, seçim kurulunun seçime 
geçilmesi konusundaki ısrarla- 
rı sonucu, delegeler oylarını 
çarşaf liste lehinde kullandı. 
Bu noktada Divan'a ya da dele- 
gelere yönelik bir eleştirim 
yok, Ama Parti Merkezine var. 
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"ÜZÜM YEMEK İÇİN" 


1. BÜYÜK KONGRE DEĞERLENDİRMESİ! 


Kongre öncesindeki son GYK * 


toplantısında bu Konunun allı 
çizilmiş ve Merkezin nisbi 
temsil sorunu konusunda bir a- 
raşlırma yapması konuşulmuş- 
tu. Çünkü nisbi temsilin uygu- 
lanması konusunda farklı farklı 
yorumlar vardı. Bu farklı yo- 
rumlardan hangisi, ne kadar 
geçerliydi? Bunun araşlırılma- 
sı yapılmış olsaydı, Kongre se- 
çimini "esas"a göre yapmış o- 
lurdu. Merkezin bu hazırlığı 
yapmamış olması, Kongreye 
hem çok değerli saatlerini kay- 
betlirdi hem de insanlar nisbi 
temsil istemelerine rağmen 
çarşafa oy vermek Zorunda 
kaldı. 

Yinelemekte sayısız yarar 
var: Bu parti nisbi temsil soru- 
nunu nisbi temsili esas alarak 
çözmek zorundadır. Farklılık- 
ların güvencesi budur. Bu par- 
ü, sosyalisi-çoğulcu bir parti- 
dir. Nisbi temsil çoğulculuğun 
en büyük güvencesidir. Yoksa 
her Kongre sonrasında, sonuç- 
ların “tartışmalı” olup olmadı- 
ğını larlışmak Zorunda kalırız. 
Onun için bu Kongre'nin nisbi 
temsilsiz son kongre olmasını 
diliyorum. 


3. Partiden istifaların en 
önemli gerekçesi olan muta- 
bakat gerçekten bozuldu 
mu? 

Mutabakatın bozulduğunu 
ileri süren arkadaşlarımız, en 
önemli delil olarak Konge so- 
nuç bildirgesindeki "Marksist 
kimlikli bir partidir” tanımla- 
masına gönderme yapmakta- 
dırlar. Aslında buna Yenileş- 
meci arkadaşlarımızın parlinin 
kimliğine yönelik olarak baş- 
lattıkları “kimliksizleştirme” 
tartışmaları yol açtı. Yani ona 
tepkı bir tepki olarak gelişti... 

Neden kimliksizleştirmc 
dedim? Şunun için: Arkadaşla- 
rımız partinin varolan mutaba- 


katına müdahale ederken, (bu- 
nu yapış biçimleri ayrı bir ko- 
nu) bayraklaşlırdıkları kavram- 
lar, çoğulculuk, çok seslilik vb. 


kavramlardı. Bu kavramlar 
partinin işleyiş, yaşayış tarzı 
olması açısından kimliğin ay- 
rılmaz bir parçasıdır. Ama par- 
ünin işleyiş larzını, partinin 
projesinden ayrı tartışamayız. 
Yani partinin ne yapmak is- 
tediğini, nasıl yapmak istedi- 
ginden ayıramadığımız gibi, 


.nasıl yapmak istediğini de 


(partinin işleyiş biçimi), ne 
yapmak istediğinden ayıra- 
mayız. 

Çoğulculuk tek başına bir 
kimlik oluşturmaz. En azından 
bu parli sadece çoğulcu olmak 
için kurulmuş bir parti değil- 
dir. Tersinden bakarsak sadece 
sosyalist, çoğulculuğu dışlayan 
bir sosyalist parti de değildir. 
Partinin sosyalizm projesinden 
bağımsız olarak, sanki sosya- 
lizm projesine sahip çıkanlar 
çoğulculuğu reddediyormuş gi- 
bi, sadece ve sadece çoğulculu- 
ğu bayrak yapmalarını ve par- 
tinin sosyalizm projesi yokmuş 
gibi tutum almalarını, kimlik- 
sizleştirme olarak görüyorum. 
(Bütün bu gelişmelere rağmen, 
ben "etki”lerin "tepki"lerle çö- 
zümlenebileceği kanısında de- 
ğilim. Bu belki bize maçı ka- 
zandırır ama lig şampiyonluğu- 
nu getirmez.) 

Öte yandan,Tüzük ve Prog- 
ram'da, sosyalizm projesi çer- 
çevesinde partinin Marksist 
kimliğine işaret eden o kadar 
çok cümle var ki... (kavramlar, 
söylemler... benim için bir ço- 
ğu tartışmalı bile olsa, onların 
Marksist söylem içinde düşü- 
nülmesine engel değil bu.) Par- 
u Marksist olduğunu söylediği 
zaman kıyametler kopacaksa, 
o kavramların, söylemlerin ne 
işi vardı diye sormadan edemi- 
yor? Verilecek ilk cevap, "işin 
yelerince tartışılmadığı” olabi- 
lir ama bişeyi çözmez artık bu. 

Devam edersek... Marksist 
klasikler nasıl eskiden, bir bü- 
tün olarak değerlendirilmez, 
konjonktürel durumlara göre 
“gerekli görülen " satırlar (ya 
da kitaplar) okunarak bir yeni- 
lik! getirilse; Yenileşmeci ar- 
kadaşlarımız Tüzük ve Prog- 
ram okuyuş biçimleri de bunun 


"yeni" bir benzeri gibiydi. Ya- 
ni "okumada" bir yenilik yok- 
tu, 

Soruna bir başka açıdan 
bakalım: Birbirine bağlı ol- 
makla birlikte, temelde parli- 
nin iki projesi olduğunu söyle- 
yelim. Nedir bu projeler: 1. 
Sosyalizm projesi, ki parlinin 
kimliğini belirler. 2. Marksisi- 
lerin ve Marksist olmayanların 
çoğulcu partisi ki, partinin bi- 
leşenlerini belirler. 

Yenileşmeci arkadaşlarımı- 
zın Tüzük'te okudukları nere- 
deyse lek bölüm olan “eşitlik, 
özgürlük, sosyal adalet, barış 
ve demokrasi gibi evrensel de- 
ğerlerin yaratılmasında katkıda 
bulunmuş dünyadaki ve Türki- 
ye'deki tüm toplumsal mücade- 
lelerin ve Marksizmin mirasçı- 
sı ve sürdürücüsüdür” bölü- 
mü, tam da partinin bileşenleri- 
ni belirleyen bir tanımlamadır. 
"Marksist Kimlikli” parti buna 
karşı mı çıkıyor? Hayır. Karşı 
çıkılan şey nedir? Sosyalizm 
projesini tartışmaya bile gerek 
bulmayan Oo arkadaşlarımızın, 
partinin bileşenleri nosyonunu, 
sosyalizm projesi nosyonunun 
önüne alıp, “yeni olmayan ye- 
ni" bir formülasyonla sonuç al- 
ma operasyonudur. Yoksa Par- 
ti, hala sosyalizm projesi çer- 
çevesinde Marksist olan ve ol- 
mayanların partisidir. 


TEMEL SORUN, NASIL 
BİR SOSYALİZM YA DA 
MARKSİZM? OLMALI- 
DIR. 


Bana göre mutabakatı bo- 
zacak ya -da değiştirecek asıl 
sorun, nasıl bir Marksizm" te- 
mel aldığımızdadır. Programın 
girişiminde yer alan, sosyaliz- 
min eleştirisi temel bir metin- 
dir. Reel sosyalizm olarak 1a- 
nımladığımız ve eleşlirdiğimiz 
sosyalizm anlayışlarına bir dö- 
nüş mü var parlide? Varsa bu- 
nu tartışalım. Bu anlamlı "bir 
tartışma olur, ama partinin ça- 
lışma tarzından yola çıkıp, 
kimliği kuşatmaya çalışmaya- 
lım. Artik bu  saatten sonra, 
herkes "kaçın kurrası?" değil 
mi? 

Nasıl Bir Marksizm ya da 
nasıl bir sosyalizm prolesi so- 


rusuna verilen cevaplar açısın- 
dan, Türkiye solunda Marksiz- 
me karşı üç ayrı tulumun orla- 
ya çıklığını söyleyebiliriz: 

1, “Ortodoks“lar: Değişen 
koşulları o dikkate “ almadan 
Marksizme klasik değerleriyle 
sahip çıkanlar... 

2. “Elveda” diyenler: 
Marksizmle polika yapılama- 
yacağı, Marksizmle toplumda 
bişeyin dönüşlürülemeyeceği- 
ni, Marksizmin yenilenemeye- 
ceğimi, çoğulcu olamayacağını 
söyleyenler... 

Biraz dikkat edilirse. bu iki 
yaklaşımın da, Marksist değor- 
lere, Marksist kavramlara ba- 
kış açısı aynıdır: Farklılık. or 
todokslar bu değerlerden “her 
şeyin yolunda olduğu sonucu- 
nu”, "elvedacılar” ise artık “hiç 
bir şeyin yolunda olmadığı, O- 
LAMAYACAĞI" sonucunu 
çıkarıyorlar. Ama dediğim gibi 
Marksizm'e bakış açıları aynı. 


3. Marksizıme “haklı ve 
meşru” olduğu noklasma sahip 
çıkan ama “ortodoks” Marksiz- 
min değerlerini yeniden tarlışa 
rak (En tartışılmaz diye bilinen 
değerleri bile larıuşmaya cesü- 
ret ederek”), sosyalist proje a- 
çısından tcorik ve pratik olarak 
yeniden inşa edilmesini savu- 
nanlar... 

Ben kendimi 3. grup içinde 
görüyorum ve bu açıdan $. A- 
renin Kongre açış konuşma- 
sındaki "Marksizm ailesi" tanı- 
mına dikkat çekmek istiyorum. 

Bu konuşmasında S. Aren, 
parti kimliği olarak Marksiz- 
me” bakış açısını orlaya koy- 
du. Marksizmin, Marksistler- 
den herhangi birinin anlayışıy- 
la sınırlı olmadığını, hepsini 
kapsayan bir "Marksizm aile- 
si" olarak görülmesi gerekliği- 
ni söyledi. 

Marksizmin “ortodoks” ya 
da “elveda” yorumcuları, “bu 
ne biçim Marksizm" diyecek- 
ler, halta diyorlar. Ama ben 
öyle düşünmüyorum ve S. A- 
rene kalılıyorum, Bu Zengin- 
liklen modem, çağdaş bir sos- 
yalizm projesi üretebileceğimi- 
zi düşünüyorum. Yeter ki, bu- 
nu konuşmaya başlayalım. 
Marksizm bitti mi, bilmedi mi 
tartışması bize bunu sağlamaz- 


dı, sağlamadı. 

Evet, aslolan o sosyalizm 
projesidir. Onun için Marksi 
kimliğin deği! sosyalizm proje- 
sinin öne çıkarılması gerekliği- 
ni düşünüyorum ama yeni 
Marksizm değerlerini oluştur- 
mak için -olgularla teori ara- 
sındaki uçurumu azallabilmek 
için- yeni Marksist kimliği de 
tarlışmak durumundayız. Bunu 
“elveda” diyen arkadaşlarla ya- 
pamazdık doğal olarak. Çünkü 
onların böyle bir sorunu yok 
artık. 

Şu da söylenebilir; sosya- 
list proje sadece Marksistlerin 


tekelinde mi? Hayır. Ama bu, 


gerçeğin bir yüzü; gerçeğin ö- 
bür yüzünden o sözeimemek 
haksızlık olur: Sosyalizm pro- 
Jesine bir toplumsal dönüşüm 
projesi olarak, ciddi biçinde sa- 
hip çıkanlar dü neredeyse ve 
sadece Marksisiler oldu, Geç- 
mişte de, şimdi de... Kölü yap- 
ular, yanlış yapular, evet... 
ama hala sahip çıkanlar da on- 
lar. Marksistleri eleştirclim 
ama haklarını da teslim ede- 
lim. 


4. Karar tasarılarının geçiş 
biçimi eleşliriyi hak ediyor 
doğrusu. 

Karar tasarıları konusunda, 
sosyalist çoğulcu bir partinin 
kongresine yakışmayacak ge- 
lişmeler oldu. Burada Kaarar- 
lar Komisyonunu eleştirmek 
istiyorum. Zamanmda ve ye- 
terli bir çalışma yapmış olsay- 
di bu sonuç ortaya çıkmayabi- 
lirdi. En azından Divan, bu ka- 
rar tasarıları için ne kadar za- 
man gerektiğini kestircbilir ve 
salonu bu konuda uyarabilirdi. 
Son yarım saate sıkıştığı için 
Divanın manevra alanı kalma- 
mıştı zaten. Oo Önümüzdeki 
kongreler için bu bize "kötü 
bir ders örneği" olmalı. Bu tarz 
bir çalışmayı, kesinlikle bir ke- 
re daha yaşamamalıyız. 

Yeri gelmişker Divan'a bu- 
rada teşekkür ctmek istiyorum. 
Köngre'nin ikinci günü yaşa- 
nan ve eleştirileri hakeden ge- 
lişmeler onların dışında gelişti, 

Üzüm yiyebileceğimiz nice 
Kongreler dileğiyle! m 
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AZİZ ÇELİK 


SBP PROKRUST'UN 
YATAĞINDA 


Elsaneye göre Prokrüst'un 
iki demir yatağı vardır: kurban- 
larını bu yataklara yatınr. boyu 
yataktan kısa olanları bacakların- 
dan çeke çeke uzalır, uzun olan- 
ların bacaklarını da yatağa sığ- 
maları için keserdi. 

Sisyphos(sisi()” ölümü aldat- 
lığı için dev bir kayayı ilerek bir 
tepenin doruğuna çıkarmakla 
cezalandırılır. Ama kaya tam do- 
ruğa vardığında yeniden aşağıya 
yuvarlanır, kaya dik tepede bir 
türlü durmaz ve bu böylece son- 
suza değin sürüp gider. 

Üçüncü bin yıla sekiz yıl ka- 
la, sadece yuvarlak bir sayı ola- 
rak değil toplumsal yaşamın her 
alanında baş döndürücü değişim 
ve sarsınuıların yaşandığı bir 
yüzyılın eşiğinde toplanan SBP 
1. Olağan Kongresi bana Yunan 
mitolojisindeki bu iki efsaneyi 
düşündürdü: Kalılığı, gerçeği ka- 
lıplara sığdırmayı anlatan Prok- 
rust efsanesi ile hep istenen ama 
hiç başarılamayan hedefleri anla- 
lan Sisyphos efsanesini. 

Sosyalist Birlik Partisi 1. 
Kongresinde iki önemli iyasal 
sonuç çıklığı kanısındayım. Bi- 
rincisi: iki yıllık bir deneyim so- 
nucunda (15 Nisan 1990'dan 3 
Mayıs 1992“ye) solun yeni bir 
birlik girişimi Sisifin kayası gibi 
tepeden aşağı yuvarlanmaya baş- 
lamıştır. İkincisi: Büyük kongre- 
de SBP, gerek tüzüğün "yorum- 
lanışı" gerekse bileşim ve düşü- 
nel yaklaşım açısından Prok- 
ruslUun yalağına yatırılmıştır. 

Proje ile sonüç arasındaki 
fark tartışma götürmez: Sosya- 
listlerin birliği süreci olarak ifa- 
de edilen süreç verili durumda 
başarılı olamamıştır. Peki herkes 
kayayı tepeye yerleştirme özle- 
mindeyken neden başarısız. olu- 
nunuyor? Bu hedef fizibil mi de- 
gil yoksa "suiniyetler" mi var. 
Sanırım bu yaklaşımların hiçbiri 
sorunu açıklayamaz. Kuşkusuz 
birlik sürecinin başarısızlığında 
konionktürün payı yadsınamaz 
ama asıl önemli etkenin gelenek- 
sel sol siyaset tarzı olduğunu dü- 
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şünüyorum. Yıllar yılı solu parça 
parça tulan ve bunu teorize eden 
geleneksel çatışmacı sol siyaset 
larzı iç süreçlerdeki başarısızlı- 
ğın asıl nedenleridir. Birlik süre- 
cinde solun ciddi zaaflarından 
birinin izdüşümü görülecektir. 
“Zorunluluk” ya da "altematif- 
sizlik” kategorileriyle ifade edi- 
len bu zaaf solu diğer alanlarda 
da tuhaf sonuçlara götürmüşlür... 
Birlik bir zorunluluk, kaçıml- 
mazlık.bir altematifsiz. durum o- 
larak değil de olumlu, gerekli bir 
durum, tarafların özgür seçimi, 
etik seçimi olarak gerçekleşsey- 
dis bilince böyle çıksaydı sonu- 
cun başka türlü olabileceğini dü- 
şünüyorum. O nedenle, SBP, da- 
ha çok eğilimlerin koalisyonu, 
daha çok formel bir parti olmuş 
ama . parlileşememiştir. Bir 
SBP'lilik fikri, kültürü oluşma- 
müur, Burada özellikle kuşak 
propleminin ciddi bir handikap 
oluşturduğunu söylemeliyim. İç- 
selleştirilmiş davranış tarzlarının 
ve yaklaşımların iradi olarak de- 
giştirilmesi hayli zor oluyor. 

SBP kongresinde birlik fikri- 
nin kendisi, parti içinde daha ge- 
niş uzlaşma arayışları geri plana 
itilmiştir. Birlik fikri, ideolojik 
mutabakat arayışları, “melekle- 
rin cinsiyetine dair" taruşmalar 
uğruna heba edilmişlir. Oysa i- 
deolojik mutabakatın ön koşul 
olması bir yana düşünel çeşitlili- 
gin politik faaliyeti zenginleştir- 
diği ve bir parli çalısı altında bi- 
raraya gelenlerin pekala ideolo- 
jik mutabakatlar aramadan orlak 
politik faaliyet yapabildiği görül- 
müştür. 

SBP kongresinin ardından 
bir kere daha şu yalın soruyu so- 
ralım: Neden politika yapıyoruz? 
Bizi birarada tutan nedir? Bu so- 
rulara kitabi olmayan aynı yalın- 
lıkla yamılar verebilmeliyiz. Bu 
sorulara solcular sosyalistler ola- 
rak iradi, etik bir seçimle daha 
insani bir yaşam için, daha insa- 
ni bir toplum projesi için, insa- 
nın her türlü yabancılaşmadan 
kurtulması için politika yapıyo- 


ruz gibi yanıllar verebilmeliyiz. 
Böyle olunca parli, özgür insan- 
ların gönüllü birliği, politika öz- 
gür insanların birlikte gönüllü fa- 
aliyeti olarak ortaya çıkıyor. 
Yoksa bizi birarada tutan "Tarih- 
sel zorunluluklar” ” "kaçınılmaz- 
lıklar" vb. olamaz. Daha rahat 
daha ferah düşünmeye ihtiyaç 
vardır. 

Düşüncelerimizle olgular a- 
rasında çelişki olduğu zaman iki 
tercih yapılabilir. Ya olguların 
bir kısmı ihmal edilebilir, olgu- 
lar yeniden kurgulanır ve böyle- 
ce olgularla teorinin "uyumu" 
sağlanır. Ya da teori gözden ge- 
çirilir, değiştirilir ya da aşılır. 
Teorinin aşılması , “elveda” "in- 
kar” vb. politik ve ahlaki katego- 
rilerle nilelenemez, “Aşma” fel- 
seli bir kategoridir. Birinci yön- 
tem dinin -yöntemidir, Prok- 
rusLun yönlemidir. İkini yöntem: 
sorunlara çözüm üretmeyi, poli- 
tika yapmayı toplum yaşamında 
rol oynamayı içeren bir yöntem- 
dir. müdahalecidir, dünyayı algı- 
layış tarzı açısından; felsefi ola- 
rak da Marks'çıdır. Bir Marksisi 
olarak Marx'ın aşılması ve tükc- 
tilmesini hiç de olumsuz bir du- 
rum ve "elveda" olmadığını dü- 
şünüyorum. 

Gelelim SBP 1. Kongresine: 
kongrenin yürütümü ve tüzüğün 
“yorumu” konusundaki garabeti 
bir kenara bırakarak kimlik tar- 
uışmasına değinmek istiyorum, 
Kimlik tartışmasının noklalandı- 
ğu fikri bir yanılsamadır. Bu par- 
ünin asli sorunu hiçbir zaman 
kimlik tarlışması, ideolojik mu- 
tabakat olmamıştır. Bu parlinin 
asıl sorunu formel, klasik bir 
parti propogandif bir parti olmak 
ile yaşayan, dinamik toplum ya- 
şamında rol oynayan, toplumun 
ve insanın özgürleşmesi için ak- 
tif politika yapan bir parti olmak 
arasında olmuştur. 

SBP'de kendini Marksist o- 
larak tanımlamayanlar ayakların- 
dan çeke çeke Marksizme uzatıl- 
salar da ya da Marksist kimliği 
yeterli görmeyin Leninist bir 
kimliği açık ya da örlük isteyen- 
ler ayakları kesilerek bu tanıma 
uydurulsalar da SBP'nin partileş- 
me sorunu çözülemeyecektir. 
Bugün politika yapmada becec- 
riksiz kalıyorsak bunu "aziz 
Marx'a" sığınarak ya da onu afo- 
roz ederek çözemeyiz. Kabaha- 
tin çoğu bizdedir. m 


SBP 1. kongresinin sonuçları de- 
gerlendirildiğinde alu çizilmesi ge- 
reken ilk ve temel sonuç nedir? Bu 
sonuç Türkiye Marksist hareketinin 
Komintem geleneğinden gelen kesi- 
minin, önemli bir bölümünün kendi- 
sine dayatılmış olan likidasyon giri- 
şimini başarısızlığa uğramış olması: 
dır, 

Kongre, Marksist teoriyi rcddetme 
önerisini geri çevirerek ideolojik li- 
kidasyona; artık misyonunun bittiği, 
yeni bir “değişim parüsinin” bileşeni 
olması gereklği görüşünü geri çevi- 
rerek örgülscl litidasyona; sosyalizm 
amacının, projesinin geçersiz hale 
geldiği ve terk edilmesi gerektiği gö- 
rüşünü  benimsemeyerek  sosyalisi 
mücadelenin likidasyonuna; işçi ve 
emekçi sınıfların partisi olmaktan 
çıkmak gerektiği görüşünü kabul ct- 
meyerek sınıf mücadelesini politik 
planda likidasyonuna katılmayı red- 
dei, 

Kongre, GYK'nn faaliyetini ve 
sunduğu raporu onaylayarak, parti 
programının kendi niteliğine uygun 
olarak, sosyalizm amacı için, Mark- 
sisi içerikle geliştirilmesini kararlaş- 
tırmış oldu. Sonuç bildirgesi ve ka- 
rarları tartışıp benimseyerek, işçi ve 
emekçi sınıfların, çalışan halkın, 
Kürtlerin, kadınların, gençlerin çı- 
karları ve doğanın korunması için 
güncel mücadelede aktifleşilmesi 
görevini belirginleştirdi. 

Sonuç bildirgesinde kimlik sonu- 
nuyla ilgili olarak da, 
"..Kapitalizmc karşı, işçi ve emekçi 
sınıflara dayanan sosyalizmi amaçla- 
yan, katılımı ve demokrasiyi savu- 
nan, çok sesliliği parti içi ve toplum- 
sal-politik yaşamın vazgeçilmez te- 
meli sayan, birliği çeşitlilik içinde 
birlik olan, Marksist olan ve olma- 
yan anti-kapitalistlerin, çoğulcu, 
Marksist kimlikli partisi” olduğunun 
bir kere daha allını çizerek, partinin 
ancak çoğulcu Marksist karekteriyle 
birlikte, üstüne düşenleri gerçekleş- 
tircbileceğini karar altına aldı. 

Kongre bütün bunları, örgütlerin 
ve delegelerin partiyi temsil ennekle 
ikircime yer vermeyecek bir çoğun- 
luğu ile karara bağlayarak, partinin 

apısal nitelik ve doğrultusunu açık - 
ikla ortaya koymuş oldu. 

Kongre uluslararası konukları ve 
aldığı mesajları ile hareketimizin u- 
luslararasi planda Komünist, Sosya- 
list hareketle, Marksist partilerle iliş- 
kilerini yeni koşullarda oluşturmaya 
başlamış oldu. 


SITKI COŞKUN 


SBP KONGRESİNDEN 
SONRA 


Bir bütün halinde köngre,-parle 
bir yılı aşkın bir süredir dayatılan 
kimlik tartışmasında ve kendi varlı- 
ğına son vermesi gerekliği görüşüy- 
le ilgili olarak, kendini parti hukuku 
ile bağlı sayan her üyesi için tulu- 
munu belirledi. Seçilen yönetimi bu 
çerçevede seçi ve görevlendirdi. 
Parti üye ve örgütlerinin önüne bir 
daha ki kongreye kadar olan dönem 
için ödevleri fonmüle etti. 

Şimdi akla ve ayağa çarıkları giy- 
menin zamanıdır. Artık, az laf çok iş 
de denebilir. Ama daha doğrusu, işe 
yarar çok laf , akıllı akıl ve ondan az 
olmayacak kadar çok iş. 

Kongreden önceki uzun tartışma 
dönemi, delegelere bir anlamda sona 
kalmış sözlerini ve kongreye de sö- 
nucu bağlayacak söz söyleme imka- 
nın bıraktığı için, bence kongre için 
esasa ilişkin olarak söylenebilecek 
şeyler bunlardır. Ama bana göre 
böyle olduğundan, ve bu konuda iki 
adet belgede bir dizi şey söylendiği 
için kimi konuları noktalayarak ele 
almak gerekiyor. Şimdilerde, fonda 
karanlığın alt yapısına Luğla taşıma- 
yı yeğleyen tasfiyecilerin, çekip gi- 
derken ortalığa bıraktıkları bubi Lu- 
zaklarının ve laf maytaplarının du- 
manın dağılmaya, tozunu almaya 
çalışmak, kişisel sağlığa zararlı da 
olsa, zorunluluk kazanmış yararlı bir 
çaba olabilir. > 

MARKSİST KİMLİK ÇOĞUL- 
CULUĞA ENGEL VE SBP TÜ- 
ZÜĞÜNE AYKIRI MIDIR? 

Köngre Marksist kimliğinin alımı 
bir kere daha çizerek başlangıç mu- 
tabakalını bozup, parti içi farklı 
yaklaşımları eşit haklı olmaklan çı- 
karıp, tüzüğün smaç maddesini yok 
sayıp kimlik tartışmasını yapay ola- 
rak mi bitirdi? 

Partinin kuruluş mulabakatının, 
Marksisi kimlikli bir parti olduğu a- 
yan beyan ortadadır: Demirel'in de- 
diği gibi "bedahat olan yerde delalet 
gerekmez”, Ama varolan açıklıktan 
öle, çıplak gerçeğe rağmen mecbu- 
ren son kez belli kanıtları bir kere 
daha sıralamak, bu zorlama iddiayı 
bitirmek için, vacipten de öle farz 
olmuşlur. 

İstifa eden kurucularımızdan K. A- 
nadol ve Z. Diclelinin SBP'nin 
Marksist kimliği konusundaki mula- 
bakatları köngreye sunulan GYK ra- 
porunda kendi sözlerinden aklarıl- 
mışlı. 1991 İaziran'ında Yalova'da 
SBP Örgülleri Marmara toplantısın- 
da sayın Anadolun SBP'nin Mark- 


sist bir parti olduğu, program ve tü- 
züğünde böyle yazıldığına ilişkin 
sözleri akıllardadır. Ayrıca K. Ana- 
dol 30 Kasım konuşmasında; “Ama 
burada Marksist bir parti var. Bu 
parti kuruldu, binbir güçlükle birara- 
ya geldi”. 

Erdal Talu'nun SBP'nin mutlaka 
Marksist kimlikli olmasına ilişkin 
yazıları ise, 1990 Haziran-Temmuz 
aylarındaki Adımlar'da yayınlanan 
yazılarında duruyor. SBP progra- 
mında, "Marksist olmayanlara da a- 
çik Marksist parti” tanımının değiş- 
mesi gerektiği cümleleri de, Ta- 
lu'nun partinin Marksist kimliğini te- 
yid eden cümleleri olarak, 1991 Ma- 
yıs'ında Birlik Dergisi'ndeki yazısı- 
nın satırlarında bulunuyor. 

Nabi Yağcı'nm mulabakattan öle, 
TBKP yöneticilerine, kurulacak Bir- 
leşik Partinin Marksist kimlikli ol- 
ması için, <cezacvinden gönderdiği 
iwlimat nolu o biliniyor. Mayıs 
1990'da, Nabi Yağcı'nın da altında 
imzasi bulunan, SBP girişimciler ku- 
rulu ile imzalamış olduğu protokol- 
de de Marksist kimlik, hem de 
TBKP tarafının önerisi ve koşulu o- 
larak yer almışlı. 

Ama daha samimisi, partiden istifa 
eden kurucu arkadaşlarımızın. istifa 
metninde bulunuyor. 30 Kasım tar- 
tışmalarında ve 10 Ocak 1991'de a- 
çıkladıkları yönetimden istifa gerek - 
çelerinde -bu istimin arkadan gelme- 
si misali 40 gün sonra açıklanan ge- 
rekçede- hiç Oo hatırlamadıkları 
SBP'nin "Marksizmin mirasçısı ve 
sürdürdürcüsü" olduğunu, bu metin- 
de hatırlamışlardır. Bir şeyin, yani 
Marksizmin hem mirasçısı hem sür- 
dürücüsü olan parti, yani SBP Mark- 
sist değil de ne olabilir? 

Bu da yeterli olmazsa 23 Kasım 
1991'de SBP kuruluş kurultayında 
Nabi Yağcı'nın konuşmasındaki ni- 
telik belirlemesi belki iknâ edici ola- 
bilir. Nabi Yağcı arkadaşımız bu ko- 
nuşmasında, "Marksist bir parti ama 
Marksist olmayanlana da açık bir 
parti diyoruz.” diyerek “Marksizmi 
yenileyemezsek o zaman yenilgi ka- 
çınılmaz olacaktır. Çünkü, Marksiz- 
mi yenileyemezsek dünyadaki derin 
geleşineleri anlayamayacağız." di- 
yordu. Yeterince açık sanırım. Fakat 
bu sözler konuşmanın TBKP Haber 
Bülteninde ve Adımlar dergisinde 
yayınlanan metninden ya çıkarılmış 
ya da yayınlanmamışlır. Bunu kesin 
bilemiyorum, ama kuruluş kurultayı- 
nm video bandında bu sözler duru- 
yor. 

Bütün bunlar malumdur. Ama ma- 
lumu ilan etmek zorunluluk haline 
geliriliyor. Çünkü, kimi arkadaşları- 
mız, insan aklının unuumakla hasta 
oluşuna çok fazla önem veriyorlar. 
nsan aklının unutmakla hasta olma- 
sından çok, unutmamakla usta oldu- 
ğunu unutuyorlar. 

Görülmekledir ki başından beri 
SBP'nin Marksist kimlikli olmasını 
savunanların tutumu bir yana, bugün 
bu konuda anli-marksist konumlarda 
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yer alan arkadaşlar da SR P'nin kuru- 
luşu sırasında yukardan beri aklar- 
dıklarımla görüldüğü gibi “resmi” 
planda, kamuoyu önünde ve yazılı 
tüm belgelerde SBP'nin Marksist 
kimlikli olması konusundaki mula- 
bakatın içindedirler. (Gerçi Ekim 
1991'de Kartal ilçesindeki bir panel- 
de Nabi Yağcı arkadaşımız. SBP'nin 
Marksist kimlikli olmaması gerekli- 
ğini “Kendi aralarında” konuştukla- 
rım. söylemişti) dolayısıyla, SBP 
kongresi. kuruluş mulabakalını boz- 
mamış, onun altını kalın bir biçimde 
birkere daha çizmiştir. 

MARKSİZM, o DEMOKRASİ 
VE FARKLILIKLARA ELVE- 
RİŞLİ DEĞİL MİDİR? 

Böyle olduğuna göre, partinin 
Marksist kimlikli olduğunun alını 
çizmek, hangi nedenle parti içinde 
“farklı” yaklaşımları eşit haklı ol- 
maktan çıkarmaktadır? 

Parti kongresi sosyalizm projesini 
savunan, işçi ve emekçi sınıllara da- 
yanan, marksist kimlikli partiyi ya- 
şatma ve onun politik mücadeleyi 
sürdürmesinde, farklı konumlara sa- 
hip olan hiçbir farklılığa karşıl tavır 
almamışlır. Tam tersine SBP'yi: 

* Katılımı ve demokrasiyi savu- 
nan, 

* Çok sesliliği parti içi ve toplum- 
sal-politik yaşamın vazgeçilmez 16- 
meli sayan, 

* Birliği çeşetlilik içinde birlik o- 
lan, 

* Marksist olan ve olmayan anli- 
kapitalistlerin Marksist kimlikli par- 
tisi olarak niteledi. 

Böylece farklı yönleniyle birlikic 
çoğulculuğu, partı kimliğinin olmaz- 
sa olmaz nitelikleri arasında sayılıp 
altı çizilmiştir. Böyle olmasına rağ- 
men, kongrenin bu tutumunu, farklı- 
lığı bastırmak diye ele alınak önce; 
kimi anti-marksist arkadaşlarımızın 
yazamayıp, tartışma ve: sohbetlerde 
söyledikleri "marksizimle demokrasi 
ve çoğulculuk bağdaşmaz.” görüşü- 
nün su yüzüne vurulmuş bir yansı- 
ması olabilir. Mareryalist bir felsefe 
olarak, monizmin (tekçiliğin) reddi 
olan Marksizm için, bu niteleme ba- 
sit bir karalamadan öte ciddi hiçbir 
bilimsel temele sahip değildir. 

Sonrası isc, başka bir "farklı”ığa 
eşitlik talebidir kanımca. Bir yanda, 
SBP bir parti olarak yaşamalıdır, ge- 
reklidir. Ya da daha genel olarak 
sosyalizm amacı, onun öznesi olan 
işçi ve emekçi sınıfların mücadelesi 
ve onların partisi bir gerekliliktir di- 
yenler vardır. Bir de, hayır öyle bir 
parti lazım değildir. İlk elden yapıla- 
cak iş böyle partilerin varlığına son 
vermektir diyenler. Buradaki farklı- 
lık, yüz seksen derece ayrılık taşı- 
yanlar arasındaki farklılıktır. 

Bu da bir farklılıktır tabii. Ama, 
bir arada olamayacak olanların fark- 
lılığıdır. Bir partinin onun yaşamına 
karşi olanlara, kendi içinde yaşama 
hakkı vermesini isteyen “farklılık” 
talebidir. Ki, kabulü mümkün, akla 
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uygun ve olanaklı değildir. Çünkü, 
parti “efradını cami, ağyarına mani”, 
yani ilgisini Kapsayan, yabancısını 
dışında tutabilen bir varlık ise, parti- 
dir. 

Toplumun içerisinde, böyle farklı- 
likların var olma ve örgütlerme hak- 
kini tanımak ve bunun için mücâde- 
İc emek, insan hakları, demokrasi 
ve çoğulculuğun gereğidir. Ama, bir 
parti için kendi içinde “tasliyecileri- 
nc” hayat hakkı tanıması ise, çoğul - 
culuk değildir. En temel hakkından, 
demokratik onamda var olma, söz 
ve eylem özgürlüğünden, yani ya- 
şam hakkından vazgeçmektedir. İn- 
san hakları arasında yaşama hakkın- 
dan vazgeçmek, yani intihar hakkı 
yoktur. Dolayısıyla, bir partinin ken- 
disini yok etmek isteyenlere, kendi 
içinde “farklılık” tanımasını istemek 
de olanaklı değildir. Bu en azından, 
insan hakları anlayışına aykırıdır. 

Kongre çoğulculuğunu, Marksist 
görüşün içindeki çoğulculukla sınırlı 
tutmayı mı kararlaştırmışlır? 

Kongre ikincime yer vermeyecek 
biçimde partinin Marksist kimliğini 
vurgulamıştır: “Marksist olan ve ol- 
mayan anti-kapitalistlerin çoğul- 
cu”, Marksist kimlikli partisi olarak, 
kapsayabileceği görüş yelpazesinin 
kapsam ve sinirini, bir kere daha 
kuruluştaki temelde, netleştirirerek 
çizgilemişlir. 

Çünkü: “Marksist olan ve olma- 
yanların çoğulcu partisi” tümcesin- 
de, 

1- Pari kimliğini ifade eden hiç 
bir ibare yoktur. Çoğulculuk, pani- 
nin kimliği değil, kimliğine bağlı 
unsurlarından, yönlerinden biri ola- 
bilir. Çoğulcu sosyal demokrat, ço- 
ğulcu liberal, çoğulcu Marksist parti 
olur. Ama salt “çoğulcu” parti diye 
bir parti kimliği olamaz. “Çoğulcu 
paniyiz” diyene sorarlar, hangı, ya 
da nasıl bir çoğulcu parti diye? 

2- Sonra, "Marksist olmayanlar” 
sözü açılıp kapatılmamış bir paren- 
167 ya da ne olmadığı belli, ama ne 
olduğu belli olmayan bir durumu, 
yeti kimsesizliği ilade ediyor, Çün- 
kü, kimdir Marksist olmayanlar? 
Kendinc Marksist demeyen henkes: 
anarşistler, liberaller, sosyal demok- 
ratların bir kısmı, yeşiller, merkezci- 
ler, yeni sağcılar, faşistler vb. bunla- 
rın hepsi Marksist olmayanların kap- 
samında (bu nasıl bir kapsamsa?) sa- 
yılabilir. 

Bu, Marksist olmayanlar sözünün 
macerasının halırlanmasında yarar 
var, SBP kuruluş insiyatifi resmen 
başlamadan önce, HEP kurucularıy- 
la yapılan görüşmelerde geçen bir 
görüşlür. sp girişimcilerinden bir 
arkadaşımız, HEP girişimcilerinin, 
“biz Marksistlere de açık bir sol par- 
liyiz” görüşü ile birlikle, "SBP de 
Marksist olmayanlara da açık Mark- 
sist bir parti girişimidir.” mealindeki 
sözleri ile lilaralürümüze girmiştir. 
Daha sonra da, Nabi Yağcı arkadaşı- 
mızın 1990 15 Nisan'ından önce 


yazdığı bir notta, "Marksist olma- 
yanlana da açık Marksist bir parti" 
öncrmesi haline gelmiştir. 

Şimdi daha iyi anlaşılıyor ki, a- 
çımlamanın ilk sahibi arkadaşımız 
ve onun gibi düşünen Marksistler i- 
çin bu, Marksisi bir parti olarak 
SBP'nin Marksist olmayan, ama an- 
u-marksisi de olmayan sol çevreye, 
kapalı olmadığını ifade etmek için 
kullanılmıştır. Ama bunun içeriği de 
belirsiz kalmıştır. Nabi Yağcı ve ar- 
kadaşları için ise bu tümce bir süre 
sonra Marksist kimliği rafa, raftan 
da boşluğa atmak için kullanılmaya 
çalışılmıştır. Ucu açık demogojiye 
ve illüzyona, yani söz ve göz bağcı: 
lığına elverişli bir ifade haline geti- 
rilmiştir. Kongre bu açıdan yaplığı 
bir belirleme ile, "Marksist olan ve 
olmayan anti-kapitalistlerin” ço- 
gulcu, Marksist kimlikli partisi diye- 
rek lafın sınırını belirlemiştir. 

Yani SBP'yi Marksist olmayan 
herkesin de değil, anti-kapitalizm or- 
tak. paydasında bileşen, parlinin 
Marksist oo kimliğini kabul - 
benimsemek ayrı- eden ve bu veri 
altında üye olanların partisi olarak 
ele alınmışlır. Bunun istifa eden ar- 
kadaşlarca ifade edildiği gibi, çoğul- 
culuğun sınırlanması değil, çoğulcu- 
luğun belirginleştirilmesi olduğu a- 
çıkur. Ama açık ki, kongrenin ne ol- 
duğu belirginleşen çoğulculuk anla- 
yışı ile, istifa eden arkadaşlarımızın 
aidiyeti belli. olmayan, kimliksiz 
“çoğulculuğu” apayrı şeylerdir. İkin- 
cisinin; SBP üzerinde kimliksizleşti- 
rici, dolayısıyla eritici, tahrip edici 
sonuçları bugün ortadadır. 

Bütün bunların tüzüğün amaç 
maddesine aykırı değil, onun somut- 
lanması olduğu açıklır. Çünkü; lü- 
zükteki Marksist kimlikli belirleme- 
nin, var olduğu öne sürülerek değiş- 
tirilmesi istemi, istifa eden kurucu 
arkadaşların sözcüsü durumundaki 
arkadaşlardan biri olarak, E. Talu'ya 
aittir. Var olan program, tüzük, sos- 
yalizm amacı ve Marksist niteliği 
ile, SBP ve onun gibi partilere ihti- 
yaç kalmadığı, yeni bir değişim par- 
üsinin gerekli olduğu görüşü de, isti- 
fa ekime oğını yayınlayan eski 
yoldaşlarımıza âittir. Yani program 
ve tüzük amaç meddesinin Marksist 
olduğu için değiştirilmesini isteyen- 
ler istifacılar ise, nasıl olur da, parti- 
nin Marksist olduğunu ifade etmek, 
tüzüğün amaç maddesine aykırı ola- 
bilir. 

KONGRE KİMLİK TARTIŞ- 
MASINI YAPAY OLARAK MI 
BİTİRDİ? 

Kongrenin hiçbir tartışmayı yapay 
olarak bilinmediği açıktır. kongre fil- 
len bir yılı açkın, resmen sekiz aylık 
bir kimlik ve amaç tartışmısından 
geçerek yapıldı. Böyle bir süreçten 
sonra yapılan kongrenin bu uzun tar- 
tişmanın konusu hakkında aldığı tu- 
tumu kendi yaklaşımına uygun değil 
diye, "yapay” ilan etmek aşırı öznel- 
liğin bir sonucudur. 


Aylar ve aylarca partiye kimlik so- 
rununu tartışmayı dayalacaksınız, il 
ve ilçe kongrelerinde Marksist kim- 
lik kalksın, sosyalizm amacımızdan 
ve partinin adından çıksın, parli ken- 
dini bir başka partinin bileşeni ola- 
rak ilan edip feshetsin diye, Karar la- 
sarıları önereceksiniz. Ya da bu lar- 
uşmalarda tutum alıp, alt organlarda 
bu konuda konum ve tutum belirle- 
yen kararlara taraf olacaksınız, Son- 
ra da, en üst organ sizin son yaklaşı- 
mınıza uygun lütum almayınca, 
kongreyi "tartışmayı yapay" olarak 
eleşlireceksiniz. 

Kongre tartışmada kendi tutumunu 
almış, sözünü söylemiştir. SBP ço- 
ğunluğu için parti hükmi şahsiyeti i- 
çin tartışmada bir doğrultuyu belirle- 
miştir. Bu yapay değil; zorunlu, recl 
ve somul bir lulumdur. Kendisi için 
bu tartışmayı sürdürmek isteyenlerin 
sürdünnesine de engel değildir, ama 
SBP 1, kongresi bir sonraki kongre- 
ye kadar program ve tüzüğü kimlik 
açısından nasıl anladığını ifade ci- 
miştir, o nadar, Kimsenin ne kalası- 
na ambargo ne diline kilit koyma- 
muşlur. 

EMEK SERMAYE ÇELİŞKİSİ- 
Nİ BELİRLEYİCİ SAYMANIN 
DAYANILMAZ AĞIRLIĞI 

Kongrenin en ağır suçlarından biri 
ise Emek-sermaye çelişkisinin günü- 
müz kapitalist toplumunun belirleyi- 
ci faktörü sayması olarak eleştirili- 
yor. Evet doğrudur. Kongre, günü- 
müz kapitalist toplumlarının belirle- 
yici çelişkisinin emek-sermaye çeliş- 
kisi olduğunu söyleyen, onunla di- 
ğer global sorunlara kaynaklık eden 
çelişkilerin karşılıklı ilişkisinide de, 
bunların diyalektik ilişkisini yakala- 
manın esas olduğunu söyleyen GYK 
roporunu onaylamıştır. Kongre dele- 
gelerinin büyük çoğunluğunun tutu- 
mu, bu doğrultuda kendini ortaya 
koymuştur. 

Ya ne olmalıydı? Sosyalizmi a- 
maçlayan Marksist bir partide, 
Marksist bir dünya görüşünün mi- 
rasçısı ve sürdürücüsü olarak paniye 
üye olmuş ve delege seçilmiş 
SBP'liler ne diyeceklerdi? Kongre 
delegeleri istilacı arkadaşlarımızdan 
birinin dediği gibi, "ideolojik anlam- 
da olmamak üzere" değil, idevlojik 
anlamda da ve tam anlamıyla Mark- 
sist kalmayı sürdürmeye kararlı ol- 
duklarını ortaya koymuşlardır. Olgu- 
lardan, dünya ve ülke gerçeklerin- 
den hareket etmeye, yani bilimsel 
kalmaya devam etmeye kararlı ol- 
duklarını da ifade etmeşlerdir. Dola- 
yısıyla, dünyada dört insandan biri- 
nin (güneşin altındaki her kesin de- 
gil, güneşin altındaki her dört kişi- 
den birinin) ve Türkiye'deki çalışan 
her yüz insandan en az kırkının üc- 
retli işçi, emckçi olduğu, yani yalın 
bir biçimde emck-sermaye çelişkisi- 
nin yaşadığı dünyada, gerçeğe göz- 
lerini mi kapayacaklardır? 

Dar sınıf bakış açısından, sınıfsal 
indirgemecilikten, dar global bakış 


açısına ya dü global idirgemeciliğe 
mi savrulmalıyıdı kongre? 

Eski yoldaşlar anlamalı, İdeolojik 
anlamda əlinak üzere de Mlarksisili- 
ği sürdürmek, yani işçi sınıf ve © 
mekçilerden yana ve onlanın çıkar- 
larını savunmak yükümlülüğü ile ve 
onların çıkarlarım savunan bir dü- 
şünce olarak Mlarksıstliği sürdür- 
mek, Marksisi olmanın dayanılmaz 
"hafifliğini” taşımak neden gerekli 
olsun? Yüz elli yallık ilk mücadele 
döneminden, “yenilgiyle” çıkmış bir 
sınıfın fikriyatına, “he” demenin ale- 
mi pek yok, ya da pek zor mu? Bu 
durumda, emek-sermaye çelişkisi 
belirleyici çelişkidir diyerek, bir çe- 
lişkinin yenilen tarafında olmayı da 
gerektirebilecek bir saptama, pek de 
“akıllı” bir “politikerin" yapacağı iş 
olmayabilir. 

Akıllı politiker ya da reel politike- 
rin tutumu, çelişkilerin arasma gir 
mek, mücadele etmek, taraflardan 
biri, hele zayıf taraftan yana olmak 
akıl kâr olamaz, Çelişkinin arkasın» 
dan dolanıp iki puan almak “çağdaş” 
ya da “güncele” ya da öporlünileye 
uygun olan tavırdır. “Yoksa, mazal - 
lah tersi tulum, yani emek-sermaye 
çelişkisinin kapitalist toplumda be- 
lirleyici çelişki olduğunu söylemek 
tehlikelidir. Çıkmazlığı gün gibi ər 
taya çıkmış “artık gelecek Lasarımı- 
mızı" ifade edemeyecek ve Allah'ın 
belâsı mi, hikmei mi olduğu belli 
olmayan, Jakin iki bin yıldır da, bir 
türlü “gerçekçi” olamayan şu insan 
aklının, “nostaljik” takıntısı ya da if- 
lah olmaz, kaybolmaz sosyalizm ü- 
topyasına “takılmayı” doğru itekle- 
yebilir insanı! 

Ben eski yoldaşlarımı anlıyorum. 
Ama bunun gereğini kendi aklıma 
ve yüreğime kabul etlirmem müm 
kün olmuyor. Sonra SBP programın- 
da da, partinin “işçi sınıfını” ve “e- 
mekçi. kesimleri”, "siyasal planda 
temsil etmeye alip” olmasının hede- 
ninin de, günümüz kapitalist toplu- 
munda emek-sermaye  çelişkisinin 
belireyici çelişki olmasına ilişkin te- 
mel tespit ve mutabakatının olduğu 
kanaatindeyim. Gene, SBP progra- 
mının SBi”nin “işçi sınifinın diğer e- 
mekçi kesimlerinin ve demokrasiden 
yana herkesin emeğin hakları için 
mücadelede başarıya ulaşmadan 
çağdaş bir demokrasinin gelişeme- 
yeceğini kabul edenlerin partisidir." 
gönüşünün emek-sermayc çelişkisi- 
nin, günümüz kapitalist toplumunda 
belirleyici çelişki olduğu saptaması- 
nın en açık somullaması olduğu apa- 
çık ortada değil midir? 

Sonra, kongrede porogram ve tü- 
zükte hiçbir değişiklik yapılmadığı 
açıkur. Sonuç bildirgesinde çoğulcu 
luk, çok seslilik, demokrasi ve katı- 
lim pani kimliğinin ayrılmaz ve vaz 
geçilmez yanlar olarak karar ve gü- 
venci altına alındığı da ortadadır. Bu 
durumda, istifacı arkadaşlarımızın 
kongre salonundan ayrılarak, oyla- 
masına bile katılmadıkları “İlkba- 


har” grubunun Karar tasarısındaki 


* sözcüklerle değil de, sonuç bildirge- 


sinin sözcükleriyle, aynı: konuların 
alımın çizilmesini çoğulculuğun red- 
di olarak yorumlamalar anlaşılır, 
ama anlaşılmaz. bir tutumdur. Çün- 
kü, arkadaşlara göre, Marksizm den- 
dikten sonra çoğulculuk, demokrasi, 
çok seslilik olanaksızdır. Çünkü; 
Marksizm tekçi, demokrasiyle bağ- 
daşmayan, totaliter bir düşüncedir 
onlara göre. "İlkbaharcı” arkadaşla- 
nn en azından bir çoğu için bunun 
böyle olmadığını biliyorum. Ama 
“ilkbaharcı” arkadaşların gölgesine 
yatıp, Marksizme “kurşun sıkmayı” 
anlamak olanaklı değildir. Tem 
kongre öncesi, ayki ve aylar boyu 
dayattıkları konularda parti kongre- 
sine açık önerilerle gelmeyip, hem 
de çekip gitmenin bahanesini bir 
başka önerinin “kabul edilmemesi 
ile” açıklamak olmuyor. Bu tutum 
olsa olsa, kurtla kuzunun hikayesine 
benziyor: Öylede olsa gideceğim; 
böylede olsa gideceğim, gibi, 

SBP FARKLI ANLAYIŞLAR 
VE FARKLI GELENEKLER- 
DEN GELENLERİN, MUTABA- 
KATINI TEMSİL EDEN PARTİ 
OLMAKTAN ÇIKTI MI? 

Yüz yimiyi aşkın kurucusunun i- 
çinden, istila eden yirmi birinin a- 
çıklamasındaki iddialardan bir de 
budur. Gerçekten böyle mi? İstifacı 
arkadaşların parti kurulurkenki tutu- 
müna başla değindim. İlepsi partinin 
Marksist kimliğinden yanaydı. Ve 
“resmen” bu kimliği tüzük ve prog- 
ramdaki çoğulcu sosyalizm ve ço- 
gulcu parti anlayışı ile birlikle ele a- 
lip, mutabık kalmışlardı. Ama, son» 
raki gelişmelerde görüldüğü gibi or- 
taya çıkı ki, kimi arkadaşlar ve çev- 
releri için, bu “hulusu kalp” ile ifade 
edilmiş bir kabul ve mutabakat de- 
ğilmiş. 

Z. Dicleli, E. "Talu ve Nabi Yağcı 
gibi arkadaşların “Marksist olma- 
yanlara da açık Marksist parti” for- 
mülasyonunu, farklı bir amaçla önc 
sürülüp, değerlendirmiş oldukları a- 
çıklır. Burada arkadaşların tutumu 
Mazhar Osman'ın bir anckloduna 
benziyor: Bir gün hemşireler koşa- 
rak Mazhar Osman'a geliyorlar. Ve 
haber veriyorlar; “Aman hocam, 
tüm deliler hastaneden boşaldılar 
hem de çırıl çıplak sokaklara dökül- 
düler." Mazhar Osman sesetmeden 
anadan üryan sokağa Tırlar. Aynı bi- 
çimde çıplak olan akıl hastalarının 
önüne geçip, sokakta bir süre onlarla 
birlikte koşar. Sonra hastane etrafın- 
da bir kaç tur allırıp, hastane kapı- 
sından içeri dalar. Akıl hastaları da 
ardından “yuvaya döner"! Mutlu 
son! 

Bizim arkadaşlar da legal, birleşik 
Marksist parti diye "dellenip", soka- 
ğa düşmüş Marksisilerin önünc cn 
sıkı Marksisiler, hatta “komünist 
manilestonun da mi adını değişlire- 
ceksiniz” diyerek, birleşik parti için 
komünist isminin de bayraktarlığını 
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yaparak öne çıkmışlardır. 13 Nisan, 
23 llaziran ve 23 Kasım kurüllayla” 
rında SBP girişimcisi “dellenmiş” 
Marksistlerin önünde, Marksist hala 
komünist isimli parti diye bir miktar 
koştuktan sonra, Marksist parti diye 
"dellenmişleri”, Marksist olmayan 
bir partiye sokmak için Marksizm - 
den üryan olup, “özgürleşerek” hu- 
ruç etmişlerdir. 

Sonra da, "zaten" baştanberi Mark- 
sist değil sol parti dediklerini ve hat- 
ta Nisan 1990'dan önce, cumhüriyci 
gazetesinde bunu “açık yüreklilikle” 
yazmış olduklarını, Zülfü Dicleli ar- 
kadaşımızın ağzından açıkladılar, 
Ama, 15 Nisan 19904a 2. Dicleli ve 
TBKP Merkez Yönetiminin (içinde 
benim de olduğum) görüşü olarak, 
birleşik parinin Marksist olması ge- 
rektiğiyle ilgili olarak, Birlik giri- 
şimcileri toplantısına yaplığımız bil- 
diri unutulmuş mu olundu? 

Bu ne demek olmalı? Aynı konuda 
birbirinin tersi lafları, aynı zamanda 
söyleyip, birini vilrinc, öbürünü rafa 
koymak, Sonra da “purtolon uydura- 
madik gömlek verelim demek” olu- 
yor galıba, Ya da demogöli veya söz 
bağcılık! 

SilPden gelen arkadaşlarımızın 
bir kısımı açısından ise, daha 30 Kar 
sım'da yönetimden istifalarından iti 
baren, Sosyal Demokrat oluruk 1991 
seçimlerinde SIIPnin yenilgi nede: 
lerinin tartışmasına katılmaya başla- 
malarıyla, başka bir tablo oluştu. 
Çünkü, Sayın Nedim Tarhan açık 
bir biçimde, Türkiye'ye Marksist, 
sosyalizmi amaçlayan bir partinin 
gerekli olduğunu ve kendisinin bu 
mücadeleye parli içinden değil, köw- 
peratifçilik hareketinden yararlı ola- 
bileceğini söyleyerek açık, anlaşılır 
ve samimi bir tutum almışlır. Sayın 
Kemal Anadol ise, 30 Kasım'da par- 
tide kunlik tartışmasında taraf olma- 
dığını belirip, partinin örgüllenme 
şansının olduğunu düşünmediği için, 
bu şansın olduğunu söyleyenlere yol 
açmak üzere islifa ettiğin söylemiş- 
tir. Ama hemen ardından, yukarıda 
değindiğim gibi sosyal demokrat o- 
larak, sosyal demokrasinin seçim ye- 
nilgisi lartışmasına katılmışlır, 
SBP'de SSCB'deki darbeciler gibile- 
ri var demeye gelinmiştir. 15 Nisan 
1990 öncesinde ülkenin ihtiyacının 
Marksist parti olduğunu, 1991 Ma- 
yısında Yalova Bölge Örgüt Top- 
lanusında SBP'nin Marksist parti ol- 
duğu ve kendisinin de uzun yıllar 
dan beri Marksizmi savunduğu meu- 
lindeki sözleri söylediğini ve bunun 
arşive değil, geleceğe intikal ettiğini 
bilen deneyli bir politikacı olüruk 
böyle bir yol izledi. 

Kongreden sonra ise, ilçelerde ya- 
pılan değerlendirme toplantılarından 
birinde, TBKP kökenli yoldaşlardan 
biri, SBP yönetiminde belli köken- 
lerden gelen (TBKP'yi kastederek) 
yöncticiler olsa da, istifalardan sonra 
bu "geleneğin" artık partide olmadı- 
ğını ifade etti, Böylece geriden ge- 


len bir dizi tutun, daha anlaşılır hale 
geldi. 

1991 yaz aylarında SBP varken 
TBKİ”yi güncel poliikuya hızla 
yönlendirme girişimi, TBKP Genel 
Sekreteri Nabi Yağcı'nın “marangoz. 
hatası” nedeniyle SBP'de olamadığı- 
ni söylemesine cığmen benzer konu- 
larda SBP'yi ahematilleyen politik 
Çıkışları süre gölmişli. TBKP 
GYK sında Mehmel Bəzişik, Rasih 
Nuri İleri ve Şahabettin Bakırsan 
Yoldaşların çeşitli kereler öneri ve 
uyarlarma rağmen, İBKP resmen 
kapatılmadan Köngrenin  tonlümıp, 
SBi”yc resmen de kalınmasına iliş- 
kin önerileri geri çevrilmişli. Aynı 
biçimde Tarih ve Sosyal Araştınma- 
lar Vakfı kurmuşken, TSİP tarihiyle 
ilgili belgeler Sayın K. Boratav'ın 
başında bulunduğu bu vakfa aktarı- 
İirken, TBKP tanhi için ayrı bir vak- 
fi kurma Çabaları, gittikçc daha dar 
bir çevrede sürmüş ve sonuçlu yal- 
nızca Nabi Yağcı, Ahmet Kardam 
ve Abdurrahman Atalay gibi üç ar- 
kadaşımızın isimleri etrafında zoraki 
de olsa kurulmuştur. TBRP'nin deği» 
şik alanlarda kalmış ve TBKP konu- 
resinin SBP'ye ilişkin Kararı gereği, 
SBPye aktarılması gereken birikimi - 
leri ve olanaklarını SBP'ye devredil- 
meycrek söz konusu vakıf etrafında 
ve zemininde değerledirilmesi girişi- 
mi ise sürmektedir. Son günlerde o- 
sas Olarak bir kısım TKP kökenli 
kadroyu, SBP dişma çekme ekipleş- 
ünme girişimi sürecin esas mantığını 
ve doğrultusunu yelerince ifade et- 
mişlir. 

Böylece verimek istenen imaj ve 
elde edilmek istenen sonuç, iyice an- 
laşılır hale geliyor: "VBKP esas ola: 
rak da TKP geleneği SBP'de yoktur. 
Dolayısıyla bu geleneğin yandaşları 
SBP'den ayrılın, ya da ayralmasanız- 
da aklınızı ve kulağınızı vakfımıza 
verin.” Unutulan şudur, IBKP ve 
İKİ” geleneği, Bursa Uludağ'da sa- 
hipsiz kalmış vakıf kestaneliği değil- 
dir. Kişilerden bağımsız, SBP'üe 
kim var, kim yoktan öle, TKP ve 
Tİl”in son kongreleri, TBKP kuru- 
luş ve birinci kongrelerinin, birlik 
konusundaki kararları bellidir. TKP, 
TİP ve TBKP'tüm tarihsel birikimiy- 
İc ve en üst organı kongresinin kara- 
riyla SBP'ye intikal etmişlerdir. Ya- 
ni, komünist gelenek SBP olarak, 
hal ve gelecektir artık. 

Komünisi, Marksist düşünceyle 
tüm bağlarını koparmış, sosyalist a- 
macın gelecek tasarımımız olamaya- 
çağını, TKl”nin hiçbir zaman “milli 
bir varlık” olmadığını söyleyenlerin 
ve osas olarak "değişimci” oldukları- 
nı ilan eden, solun bile artık günü- 
müzde hiçbir anlamının kalmadığını 
söyleyen, kimi arkadaşların Türki- 
ye'de komühisi geleneğin temsilcile- 
ri oldukları ve onlar da SBPüe ol- 
madıkları için, SBP'nin Komünist 
geleneğinin bileşenlerinden yoksun 
olduğu iddia edilemez. Şevker Sü- 
reyya ve yönelimi oluşturan arka 


daşları Komünist olmaklan vaz ge- 
çip, Kemalist oldular diye komünisi 
partisi ve geleneği Kadro dergisine, 
ne de CİJP'ye geçmiş oldu. Geçen, 
yalnızca bu eski yoldaşların kendile- 
ri oldular, Şimdi olan ya da olacak 
olan da işte böyledir. 

İSTİFA EDEN KURUCU AR- 
KADAŞLARIN | "SOSYALİZM 
PROJESİ" ÜSTÜNE 

İstifacı arkadaşların 7. 5. 1992 1a- 
rihli bildirisi tekrar “sosyalizm” pro- 
kük “dönüş” yapıyor. Ne demeli? 

çimden aman ne güzel, Yemek geli- 
yor. Fakat nasıl inanmalı? Kabahat 
bende değil, misyan ile malül olma- 
yan hafızamda, Yukarda da aktar- 
dim 15 Nisan'da da istifacı arkadaş- 
ların bir çoğu da içinde, hep birlikte 
“Marksist parti” demişlik. Ama o a- 
rada Z. Dicicli cumhuriyci gazetc- 
sinde "sol partide demiş. Bir buçuk 
yıl sonra da, "ben zaten sol parti de- 
miştim" diye konuşup, kendi yenisi- 
ni bize, aslında "zaten başından beri 
böyle düşündüğünü" söyleycnek 
sunmuştu. Ya şimdi de başka bir 
yerde veya başka bir yazıda, başka 
bir proje lazım demişlerse? Düşün- 
meli, iyice hatırlanmalı. 

1991 Ağustos'unda SSCB'de darbe 
ve karşı darbeden sonra Nabi Yağ- 
cinin: Ağustos 1991 Birlik Dergi- 
sinde yazdıkları ve Z. Dicleli ve E. 
Yalu'nun genel yönelim kurulunda 
söyledikleri parti bülteninde duru- 
yor. Eylül 9Tde İstanbul İl örgütü 
toplantısında, Talu ve Dicleli'nin her 
ikisinin birden dedikleri toplantının 
tutanak bandında duruyor. Nabi'nin 
Ekim 1991'de Kartal'da panelde de- 
dikleri de, tutanak banta duruyor. 
Erdal'ın Birlik Dergisinde Ekim 
OTdeki yazısı da duruyor. Yusuf 1- 
şık arkadaşımızın 30 Kasim toplantı- 
sındaki tebliği de ortada. İstilacı ar- 
kadaşların parti yönetiminden istifa 
gerekçeleri de biliniyor. 

Buralarda gayet açık biçimde: Er- 
dal da Zülfü de sosyalizmin artık ge- 
lecek projemizi oluşturamayacağı- 
nın ortaya çıktığını, sözlü olarak bi- 
ze 1emrar tekrar anlattılar. Erdal da- 
ha iyi anlayalım diye, Ekim'de gayet 
köşeli bir biçimde bunu bir kere da- 
ha yazdı. Nabi, Kartal panelinde ge- 
lecek projemizi “sosyalizm diye ad- 
landırmamanın” yararlarını da anlat- 
ui. Yusuf Işık arkadaşımız 30 Ka- 
sım'daki tebliğinde bu konudaki "ge- 
reksinimi” daha da açık anlatı. Bıra- 
kalım sosyalizmi sağ-sol ayrımının 
da anlamsızlaştığını bu nedenle sol 
parti bile demenin anlamsız ve anla- 
şilmaz olduğunu belirterek değişim- 
cilik ve değişim partisi gereksinimi- 
ni ifade eti, Arkadaşların 10 Ocak 
1992'de yayımladıkları yönetimden 
istifa gerekçelerinde ise, sosyalizm 
projesi diye hiçbir şey yoktur. 

Bu durumda ve bunca baltayla ka- 
zinmaz yazı konuşmadan, Marksist 
ve sosyalistliği için SBP'ye yönclik 
tahrip edici davranışlardan sonra ve 
diğer istifaciların hemen hepsine ya- 


kininin da böyle düşündüğünü bildi- 
ğim halde, şimdi parti üyeliğinden 
istifa metni ile vitrine çıkarılan, 
"sosyalizm projesine” ne denebilir? 
Bu demogoliden illüzyona ya da söz 
bağcılıktan, göz bağcılığa geçişlir 
dencbilir ancak. Ramazandan rama- 
zana cami dolduran, "ramazan müs- 
lümanlarının" müslümanlığı ne ka- 
darsa, yaygın sosyalist, komünist bi- 
rikime seslenme ihtiyacı duydukça, 
bizim arkadaşlarımızda da uç veren 
"delege sosyalisiliği” ya da sosya- 
lizm popülisliği de, o kadar sosya- 
lizm projesiyle gerçekten bağlıdır. 

Bu, politik mücadele için, sosya- 
lizm için verilmiş orlak mücadelede- 
ki birikimden başka, bir girişimi ol- 
mayan arkadaşlarımızın, esas itiba- 
riyle sosyalizmden başka, bir kul- 
varda politika yapmak için gerçek- 
leştirmek istedikleri geçişle, politik 
kredilerine her sıkışma ya da açılıma 
ihtiyaç duyduklarında, redditlikleri 
geçmişin birikiminc, olabildiğince 
günü birlik ve pragmatik bir başvu- 
rudan başka bir şey değildir. Tam re- 
el politiker bir tutumdur. Sosyaliz- 
min oteritesinc, kendi politikasında 
nakite tahvil etme çabasıdır. İkni e- 
dici, içtenlikli bir yanı yoktur. 

İstifa eden kurucular bildirisi için, 
son bir iki nokta: Pragmalizm bu ar- 
kadaşlarımızın tutumuna ağ bir bi- 
çimde sinmiştir. Şöyle ki; İstila met- 
ni imzacılarından Necati Demirel ar- 
kadaş, Man 1992'de Muğla il yöne- 
ticisi diğer arkadaşlarla birlikle, hem 
il hem de parti üyeliğinden istifa et- 
liğini, parti merkezine bildirmiştir. 
Bodrum ilçe yöneticilerine, il yöne- 
üm kurulu ile birlikte sözlü olarak 
da açıklamışlır. Ama bundan yakla- 
şık iki ay sonra, kongreden sonra is- 
ufa eden kurucu arkadaşlarla birlik- 
te, istifa elliği partiden birkere daha 
istifa etmiştir. 

Bu durumda, islifacı arkadaşların 
“sosyalizm projesi” Ergin Ergönül- 
taş'ın ünlü çizgi kahramanının “Pro- 
je"lerine benziyor. Ama olsun, bel- 
kide hiç yoklan iyidir. Bakarsınız 
daha önce olduğu gibi "siz bizim 
sosyalizm, geleceğin projesi olamaz 
dediğimize bakmayın, zaten SBP 
programında amacımız sosyalizm” 
demiştik derler, belki, kim bilir!? 1:- 
vel ama, şeytan halırlalıyor, 23 Ka- 
sım kurultayında içinde sosyalizm 
geçiyor diye amaç maddesiz tüzük, 
ya da amaca sosyalizm demeyen a- 
maç maddesi önerisi de istifacı arka- 
daşlarla bugün aynı platformda yer 
alan Abdurrahman Atalay arkadaşa 
aitti, 

Bütün bunlar dikkate alındığında 
ve daha 30 Kasım toplanularıyla bir- 
likte kendilerinden önce az sayıda 


da olsa, kendileri gibi düşünen arka- . 


daşların partiden istifa elmesini, il 
ve ilçeleri kapatmasını, Sİİ”de poli- 
uka yapmalarını teşvik ve lavsiye c- 
derek, bu larlışmaya başlamış olan 
arkadaşların yazılı istifalarını verme- 
leri, sadece fiilen yapılmış olan, ma- 


lumu resmen ilan etmeleri oldu yal- 
MmzCa. 

-"İLKBAHARCI" ARKADAŞ- 
LARIN ÖNERGESİ- LİS'TESİ ve 
KONGRE DEĞERLENDİRMESİ 

Partide genç kuşağın aktifliği, ü- 
retkenliği ve gerçek anlamda bir Fak - 
tör olması partinin hayatiyeti bakı 
mından olumlu bir göstergedir. Bu 
bakımdan “ilkbaharcı” arkadaşların 
varlığı parti için olumlu birşeydir. 
Sorun yoldaşların tutumunun içeriği - 
ni ele almaya geldiğinde daha somul 
bir değerlendirme gereği kendini 
hisselliriyor. 

Her halde ilk üstünde durulması 
gereken yan, bizim partimizde" ku- 
şuklar ve arası ilişki sorununda bu 
arkadaşlarımızın tutum alışının anla- 
mudır. Bizim partimiz sosyalist harc- 
ketimizin bir iz düşümü gibidir. 
1960'larda çok az sayıda 40 yaş ci- 
varı ve üstü kadronun başı çekme 
siyle Türkiye İşçi Partisi'nde legal a- 
tak yapan Türkiye soxyalısı harekeli, 
$0'le birlikte 20-50) yaş arası grupla- 
ra yayılan, yoğunluğu 30-45 yaş ara- 
sında toplanan bir kuşak bileşimine 
ulaştı. 50-80 yaş arası emektarlarıyla 
birleşen bir noktayı yakaladı. 1950 
tevkifatı ile oluşan kuşak boşluğu 
kapandı. Hareketimiz, toplumun ola- 
ğan yaş profiline yaklaştı. 12 Eylül 
sonrasında ise 1985'lerle başlayarak, 
genç oranı düşme göslenmeye başla» 
dı. 

Bu yapıda olan harekelümizin ku- 
şaklar açısından sonmu kuşakların 
çalışması değil, ilk kez toplumun ee 
lağan yaş bileşimiyle yakınlaşan ku 
şaklar yapısını ve ilişkisini uyumlaş- 
turmaklır. Yaygın orta yaş kuşağını 
tepelemek değil, verili durumda ço- 
gunluğu oluşturan ve temel birikimi 
barındıran bu kuşağı, harekelimizih 
gençliğin içinden ve gençliğin hare- 
ketimizin içinde önünü uçmak için 
değerlendirmeyi ve diğer yaş grupla- 
rt ilişkisini kurmayı, ve kuşakların 
birlikte yürümesini sağlamayı başar» 
maklır. 

Değerlendirmeye başlamak için, 
bunlardan sonra söylenebilecek ilk 
şey, “ilkbaharcıların” farklı görüşler 
den arkadaşların oluşturduğu bir gi- 
rişim olduğudur. Ama bu farklılığın 
arkadaşlarımızın kongredeki tüliim- 
larında ifadesini bulduğunu söyle- 
mek oldukça zordur. “İlkbararcıla- 
rın” narti yaşamına ilişkin normları, 
çoğulculuğu, katılımcılığı parti kim- 
liği ve sosyalizm projesinden ayıra- 
rak ele aldıkları ve soyut bir çoğul- 
culukla parti yaşamına yaklaştıkları 
kanımca açıkur. Bu yaklaşım ve tu- 
tum ise partinin sonunu geliremcdik- 
leri için partide "sonbaharlarını” de- 
gil, kendi partili sonlarını yaşamayı 
seçmiş olan istilacı arkadaşlarla aynı 
zemine, istemeseler de düşmelerine 
yol açmışur. “İlkbaharcı” yoldaşla- 
rın somulta bunu istemedikleri de a- 
çıkur, 

Çoğulculuk ve parti normlarını ele 
alışlarının, Marksist kimlik ve sos- 


yalizm projesinden kopuk, halla yer 
yer karşıt algılanması, görünmesi 
nedeniyledir ki, “63” imzalı önerge- 
den bir çok yoldaş imzalarını geri 
çeküklerini kongre divanına bildir- 
mişlerdir. 

Kongre içindeki pratik tutumları 
çoğunlukla "ilkbaharcı” isminin yan- 
sıluğı yalınlığa denk düşmedi. Öme- 
gin: sundukları karar tasarısı karar- 
lar komisyonunda diğer kararlarla 
birlikle tartışıldı. Görüş birliği sağla- 
namadığı için, kongreye ayrıca su- 
nulması ve sahiplerinin üzerine ge- 
rekçelerini açıklamaları kabul edildi. 
Komisyon sözcüsü olarak ben, so- 
nuç bildirgesinde ve sunulan 63 im- 
salı önerge için görüş birliği sağla- 
namadığını, başka bir komisyon ü- 
yesinin bu tasarıyı da sunacağını 
söyledim. Bundan önce önerge di- 
vandan da okunmuştu. Yani, diğer 
karar tasarılarıyla birlikte sunuldu 
ve üzerinde sahipleri adına ve diğer 
karar tasarılarıyla bidikte, lehte ve 
aleyhte konuşuldu. 

Buna rağmen, önergeyi kararlar 
komisyonundan sunan yoldaş öner- 
gelerinin okunmadığını söyleyerek 
konuşmasına başladı. Bu, gerçeği 
yansımayan tutum kongre sonrasın- 
da da sürdü. Arkadaşlarımız, kendi 
karar tasarılarının taruşmaya sunul- 
madan, öylanıp reddedildiğini yazdı- 
lar. 

"Tartışma süresinin ve söz sayısının 
yelerliliği, yelersizliği tartışılabilir. 
Ama, kongrenin süresini, seçim usu- 
lüne ilişkin tartışmada üç saale ya- 
kın kilileyen tutumu, bu konudaki 
payı atlanmadan. Dolayısıyla, “63” 
imzali önerge için okunmadı, tartı- 
şılmadı demek mümkün değildir. 
Böylesi birşey, kongre divanına ve 
kongreye karşı haksızlık olur. Bunu 
anlamak mümkün. Yoldaşlar çalış- 
macı kültüre karşı tutumlarından söz 
ediyorlar, fakat kongre içi tutum ve 
değerlendirmeleri Lam da çalışmacı» 
lığın bir somutlaması oldu. Kongre 
değerlendirilmesiyle ilgili açıklama- 
ları, kongreyi tüm gelişim ve sonuç- 
larıyla olumsuzlamak, adela “Karala- 
mak” haline doğru savrulmuştur. 

Arkadaşların en yoğun tartıştıkları, 
ya da çalıştıkları sorun “nisbi Icın- 
sil” sorunu olarak görüldü. Sorunun 
kongreler süreciyle birlikte ele alın- 
ması gerekiyor. Tüzüğümüzde nisbi 
temsil sistemi esastır, Bununla bir- 
likte, yönetmelikle yapılan düzenle- 
me ile hem nisbi temsil ve hem de 
gerekli kongre kararıyla birlikle çar- 
şaf liste tüzüğümüzc uygundur. A- 
çıktır ki biz nisbi temsile dayalı sc- 
çim sistemini olurumak istiyoruz. İl 
ve ilçe kongreleri sürecinde "ilkba- 
harcı” arkadaşların da bildiği ve ba- 
zilarinın da içinde olduğu tarlışma- 
larda çözüm bulamadık. Bu arkadaş- 
larımızın da üyesi oldukları, il ve il- 
çelerin yönelim kurullarına yapılan 
seçimlerin hepsi çarşaf listeyle ya- 
pıldı. Matta, İstanbul il kongresinde 
nesbi temsil sistemini, verili yasal 
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ve tüzüksel koşullarda uyğulunama- 
yacağı görüşünün savunusunu Aziz 
Çelik yoldaş yapmıştı. Bakirköy ve 
Ankara kongrelerinde, sanırım bu 
sorun gündeme bile gelmedi. Kadı- 
köy ilçe kongresinde gelen nisbi 
temsil önerisine karşı oy kullananlar 
arasında "ilkbaharcı” arkadaşlarımız 
da vardı. 

Bu açıdan sorunun proplemli yanı 
ve Zorluğu açıkça biliniyorken bu 
“karalayıcı” tavrın anlaşılması zör- 
dur. Biran diyelim ki, MYK “arıni- 
yelli” olarak, nisbi temsil sorununu 
çözülebileceği halde çözmedi. Mer 
delegenin parti içinde demokrasi tü- 
zük ve yönetmeliklerin yaşamı yeç- 
mesinde eşit hakları kadar, eşit yü- 
kümlülükleri de olduğu da açıkur. 
Kongrede nisbi temsilin uygulanma 
sı için, tüzük ve yönetmelik ve yasa- 
larla bağlı proplemlerin olduğu ilk- 
baharcı arkadaşların da, malumuy- 
du, Arkadaşlarımız. “listelerini” ha- 
zarladılar, Ama tüzük komisyonu ça- 
lışmaları sırasında, soruna ilişkin 
hiçbir öneri getirmediler. Liste hu- 
zarladıklarını kendileri biliyorlardı, 
Ve listeyi de seçim için gerekli nisbi 
temsile ilişkin tüzük ve yönetmelik 
açısından önerileri getirmeyi ise yö- 
nelimc ihale etmekle yetindiler, 

Buradan çıkan birinci şey “ilkba- 
harcı” arkadaşlarımızın istemeden 
de olsa, nisbi temsil sorunundaki tu- 
tumlarının üzüm yemek değil bağcı- 
yı dövmek, kongrenin demokratik 
niteliğine gölge düşürmek olarak so- 
nuçlanması olduğudur. İkinci şey 
ise, kongre divanının sonuçla açıkla- 
dığı gibi, hazirladıkları “liste"nin de, 
seçime liste olarak katılma niteliği 
taşımadığı kendilerine bildirilmesine 
rağmen, kongreyi üç saate yakın ki- 
litleyen ve böylece kararların tarlış- 
ma süresini otomatikman sınırlayan 
bir tartışmayı zorlamış olduklarıdır. 

Bu konuda dikkat çekilmesi göre- 
ken bir nokta var. Bu nokta kongre- 
lerde liste olarak ortaya çıkışlarda, 
bir platforma, yönetime gelme veya 
katılma istemlerini belirgin, bütün- 
sel hedef ve gerekçelere sahip olma- 
sinın önemli unsurlardan olduğudur. 
Nisbi temsil parti çapında farklı gö- 
rüş ve eğilimlerin parti yöncliminde 
yansıması, varlığı ve birlikte yöneli- 
min sağlanmasının aracıdır öncelik - 
le. 

İlçe ve il kongrelerinde kendilerini 
seçen delegelere, büyük köngredeki 
perspektif tutumları için, ayrı bir 
platforma sahip olduklarını belinen 
hiçbir mesaj vermeden, hatla farklı 
mesajlar vererek seçilmiş olan dele- 
geler, kendilerini seçenlerin bilgisi 
dışında kongre içinde akıllarına esti: 
gi için "liste" olarak ortaya çıkarlar- 
sa çıkmış olurlar. 

Ama, nisbi temsil gibi, partı için- 
deki gerçek, eğilimlerin yani, parti 
üyelerinin açık islemi, seçimi ve de- 
netimi temelinde oluşmuş unsurların 
varlığıyla anlam ve işlev kazanabi- 
lir. Tersi durumda, nisbi temsil siste- 
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mia gerçek bir uygulamasından 
sözelmek zer olur, Nisbi temsil açık - 
lik temelinde, önceden tüm partinin 
bilgisi altında, bu anlamda karşıtları 
ve yandaşları ile birlikte tüm pani 
kamuoyunun onay ve reddinden ge- 
girerek oluşmuş unsurlar temelinde 
gerçekten uygulanabilir. 

İmkansız da olsa, nisbi temsilin 
uygulanamamış olması parti yöneli- 
minin sorumluluğudur. Ya da hangi 
nedenle olursa olsun kongre açısın- 
dan temel zafiycti oluştunmuşlur. 
Parti genel yönetim kurulu, bü sörü- 
nu çözmek için üzerine düşeni yap- 
makla hükümlüdür. Bununla birlik- 
iç, bu zafiyette herkes kendi iddiası 
kadar, kendi sorumluluğunu da üst- 
lenebilmelidir. 

Büyük kongre, kongreye yol açan 
temel soruna, SBP'nin kimlik ve ge- 
lecek sorununa bu etaptaki yanıtını 


vermiştir. Bü anlamda söz konusu 


sorunu çözmüştür. Sosyalizmi amaç- 
layan, işçi ve emekçi sınıflara daya- 
nan, çoğulcu, Marksist kimlikli bir 
parti olarak devam demiştir. Partinin 
önündeki sorunun varlığına son ve- 
rip vermemek, sosyalizmden, Mark - 
sizmden vazgeçip geçmemek olarak 
dayatıldığı hatırlanırsa, köngre, gün- 
demine getirilen temel sorunu çöze- 
rek, larihsel görevini yerine gelir- 
miştir. Kongre GYK raporunun ©- 
naylanmasıyle varlığım sürdürürken 
ideolojik, politik, örgütsel hattının 
somullanmasına da o başlanmışlır. 
Kongre kararlarıyla, bu hallın ilk el- 
den başlıca ödevlere yönelik olarak 
ifadelendirilmesi  gerçekleştirilmiş- 
tir, Kongre bu sorunları çözüp, ken- 
disinden başlayarak Marksist sorun- 
larının halli sürecinde üzerine düşe- 
ni de yapmaya başlamıştır. Bu yolla, 
toplan tasfiyesi önerilen solun $0- 
runlarının da çözüm sürecine, kendi 
konumlarında katılmaya başlamışlır. 

Burada Marksist solun birliği ve 
geniş solun ilişkileri üzerine kongre- 
nin kapsamlı olarak durmamış olma- 
sı bu açıdan ana eksiği oluştunnak- 
tadır, Parti hızla bu sorunu daha kap- 
samlı olarak ele almalıdır. Kongre 
hareketimizin sosyalizm amacıyla, 
çalışan sınıflarla bağlı kalarak ve 
Marksistteori ile bağlı olarak yeni- 
lenme ve sorunlarına çözüm arama 
yolunu benimsedi. Böylece Türkiye 
solunun mekanik olarak kendini in- 
kâr ederek değil, diyalektik olarak 
kendi. temelleri üzerinde yenilenme 
ve sorunlarımı çözmeye başlamanın 
mümkün olduğunu ortaya koydu. 

Kongre, SBP'nin bileşim ve anla- 
yış olarak daralmasına ve kan kaybı- 
na yol açtı mı? 

Sanırım bu oldukça zorlama bir id- 
dia olur. Birinci olarak yazının ilk 
bölümünde bir Kere daha anlatmaya 
çalışığım sorunlarla Parti hemen 
kuruluşunu izleyerek karşı karşıya 
bırakıldı. İkinci olarak, kimlik gele- 
cek ve var olup olmamak taruşma- 
sıyla yüz yüze bırakıldı. Sonuçla 
SBP yönetiminin çoğunuğunun anla- 


yışı, 15. Talu'nun Ekim 91'de Birlik 
Dergisi'nde yazdığı yazısında söyle- 
diği gibi örgütlenme, seçime girme 
vb. şeyleri yenilenmeye engel gören 
bir mantığin, alalete ve eylemsizliğe 
yuvarlayan yıkıcı eylemiyle, parti- 
nin tasfiye edilmesi için MYK'dan 
başlayan bir girişimle tepeden çözül- 
meye çalışıldı. Bilen örgütler kapat- 
urilip, insanlar başka partilere yönel- 
tilmeye çalışıldı. Sayısı çok olmasa 
da istifacıların cikisi alındaki bir di- 
zi insan SİİP'ye geçti, 

Bütün bunlar örgüttc olumsuz bir 
psikoljiye, içe kapanmayı- ve kan 
kaybına yol açtı. Bu partiyi çözmeye 
yönelik girişimin yarattığı savrulma- 
nın olumsuz sonuçları ve proplemle- 
ri azalarak da olsa daha bir süre de- 
vam edecektir. Köngre bu girişime 
karşı 30 Kasım toplantısındaki taban 
tepkisini, parti direncini, partinin ya- 
sal iradesi haline gelerek kendini or- 
taya koyması oldu, Olumsuz süreci 
durdurmaya başladı. Likidasyoncu 
girişimin etkileri giderek azalırken, 
mülevazi ölçülerde ama, kongrenin 
kan kaybını azallıcı, toparlayıcı etki- 
leri adım adım atarak ortaya çıka- 
cakur. Kaybedilen kan 30 Kasım'da 
parti yöncllilen girişim sonucu zalen 
kaybedilmişti. Kongrenin buna yol 
açlığını, partiyi daraltlığını öne sür- 
mek abesle iştigal etmektir. 

Partinin, liüdasyonundan yana o- 
lanlar tüm varlıklarıyla hiçbir zaman 
SBP'de olmadılar, İmkan ve enerji- 
lerinin tümünü harcamadılar. Adım- 
lardaki haftalık toplantılar hep sür- 
dürüldü. TBKP'nin SBP'ye katılma 
kararını aldığı birinci Kongresinde 
benimsenmemiş de olsa, TBKP 
GYK”nun bu köngreye sunduğu ra- 
porda ve karar tasarısındaki, "bir de- 
işim partisi" yaratma ya da SBP'yi 
tasfiye etme planı hazırlayıcılarınca 
hep canlı tutuldu. Bu yolda kendileri 
açısından SBP sorumlu organların- 
dayken bile girişimler sürdürüldü. 
SBP köngresinden sonra üyelikten 
de istifa edenler, çoktan düşünsel ve 
eylemsel planda partiden çekilmiş- 
İerdi. Kongre sonrası resmi istifalar, 
batmış olan güneşin ufukla kalan 
son görüntüsünün de gözden silin- 
mesi oldu yalnızca, 

“Genç, dinamik, çalışmak isteyen 
ve çalışmacı kültürden uzak insan- 
ların da GYK'ya girmesi, partinin 
yaşça ve düşünce olarak gençleşme- 
si" perspektifini engellenmesine iliş- 
kin olarak "ilkbaharcı" arkadaşları- 
mizin yazdıkları çalışmacı tutumları- 
nın bir başka ifadesi oluyor kanım- 


ca, 

Bu ifade "ilkbaharcı" arkadaşları- 
mızın kendilerinden başka genç, di- 
namik, çalışkan, çatışmacılıktan u- 
zak "insanların da” olabileceğini ka- 
bul edememelerinden başka bir şey 
anlatmıyor. Kendisi dışındaki her 
şeyle çatışmaya yol açan bir tepeden 
bakma tutumunu yansıtıyor. 
GYK'da bu nitelikte hiç olmazsa ve 
en azından bir dizi insan olduğunu 


örmelerinin önendeki engel nedir? 

Gerçeğin tekelini kendinde gör- 
mekten” vazgeçip, "gerçliğin, çalış- 
kanlığın, düşünce gençliğinin” teke- 
İine talip olmak mı acaba? Partinin 
her düzeyde genç kadroların yanısı- 
ra deneyli, farklı yaş gruplarından 
ve daha yaşlı yoldaşlara olan gerek - 
sinimini görmeyc engel bir yakla- 
şımdır bu. 

"63" imzalı önergenin “reddedil- 
mesi”ne gelince. Ne demeli? Yukar- 
da bu önergenin "okunmaması” ve 
"tartışılmaması” gibi savlara ilişkin 
gerçek gelişmeyi aklarmaya çalış- 
mışum, Bu önergenin içeriğine ge- 
lince, esas proplem buradadır. Çür- 
kü; bu önerge için sözcük ve cümle- 
ler olarak, tek tek her biri için kabu- 
ledilebilir şeyler söylemek mümkün- 
dür. Ama bunlar önergede partinin 
Marksist kimliği ve sosyalizm amacı 
ve anlayışıyla ilişkisiz olarak ele a- 
lınmıştır. Sorunun böyle ele alınışı, 
Marksizmin, sosylizmin çoğulculuk 
ve demokrasiyle bağdaşmazlığı yo- 
lundaki tasfiyeci iddia nedeniyle, 
parti kimliği, parti yaşamı ve parti- 
nin mutabakatını yalnızca "çoğulcu- 
luk ve çok seslilik vb.” gibi öğelerle 
açıklayan likidasyoncu görüşün do- 
laylı onaylanmasına kayıyordu. 

Önesyeniki bu açıdan kendi içinde 
de sıkışıklık taşıdığ belli oluyor. 
Şöyleki; parti yaşamında çoğulcu- 
luk, katılım, demokrasi, çok seslilik 
gibi normlar, belirleyici öğeler ola- 
rak sonuç bildirgesinin son bölü- 
münde de yer almakladır. Tek fark 
sonuç bildirgesinin bu öğeleri sosya- 
lizmi amaçlayan, işçi ve cmekçi sı- 
nıflara dayanan Marksist parti kimli- 
ğiyle ele almaktaydı. "İlkbaharcı” 
arkadaşlar farklı anlayışlarda, yani 
bir kısmı Marksist olduklarına göre, 
sonuç bildirgesine öy vermeleri ge- 
rekmez miydi? İstanbul il kongresin- 
de böyle olmuştu, Ama büyük kong- 
rede böyle olmadı. Bu da, ”63” im- 
zalı önergenin vurgusunun Marksist 
kimliği, çoğulculuğa karşıt olarak 
ele almak biçimde de somullandığı- 
nı gösleriyor. Bu nedenledir ki, 
Marksizmi, demokrasi ve çoğulcu- 
lukla bağdaşmadığı iddiasının öne 
sürüldüğü, Marksist kimliğin ve par- 
tinin tasfiyesinin dayaulmış olduğu 
bir tartışmanın köngresinde bu vur- 
gusu ile sözkonusu önergenin kabu- 
lu mantıklı olamazdı. 

Tüzüğün amaç ve maddesi ve 
porgramdaki içeriğin yani kuruluş 
mutabakatının, Marksist parti olup 
olmadığı lartışmasının, bir yılı aşkın 
bir süre devam ettiği ve her bakım- 
dan kongrenin gündemini ve beklen- 
tisini belirlediği açıkur. Durum böy- 
leyken, kimlik tartışmasını program- 
tüzük kongresine birakmak ve lüzü- 
gün amaç maddesine atıfla bulun- 
makla yetinme önerisi kongreyi tam 
anlamıyla boşluğa yuvarlamak, so- 
nuçsuzluğa mahkum etmek olurdu. 
"Gö" imzalı öncrgenin sahibi yoldaş- 
ların kongrede “çalışma”, “kopma” 


olmasın kaygısından kaynaklanan 
iyi niyetinden şüphe etmek doğru ol- 
maz, Ama niyet ayrı, bir önerinin ni- 
yetten bağımsız nesnel sonucu baş 
kadir. Kongre niyellerc değil, nes- 
nelliğe göre karar almak yükümlülü- 
gü altındaydı. Ve bunun gereğini 
yaplı. 

Sonuç olarak, SBP 1, Kongresi 


dişa, sinif mücadelelerinin gerçekle- 
rine, burjuvaziye ve onun devletleri- 
ne karşı mücadeleyi daha rahat yürü- 
tebileceklerdir. 

Her parti iddiasını yaşam ve müca- 
dele içinde ispat hakkına sahiptir. 
SBP de kendi iddiası için mücadele- 
sinde kendi içinden engellenmeyi 
reddederek, bu hakkını özgürce kul- 


Türkiye işçi sınılı, Marksist hareke- lanma yolunu seçmiştir. . 
ümiz ve sosyalizm mücadelesi açı: 
sından olumlu bir kazanım, ileri bir 
adım olmuşlur. Şimdi SBP üye ve 


örgütleri, yüzlerini hiç tarışmadan 


KONGREDEN KISA NOTLAR 


SBP 1. Olağan Kongresi'nde seçilen GYK üyeleri ve 7. 5. 1992 tarihli 
GYK toplantısında seçilen MYK üyelerinin listesi: 


GYK (Aldıkları oy sayısına göre): Akın BİRDAL, Atilla AYTEMUR, 
Çağatıy ANADOL, Tektaş AĞAOĞLU, Sami ALPTEKİN, Kenan SO: 
MER, İbrahim AKSIN, Hüseyin HASANÇEBİ, Halil ÇAMALAN, O- 
ral ÇALIŞLAR, Sıtkı COŞKUN, Süleyman BULUT, Ünal EŞİYOK, 
Savaş AL, Alparslan BERKTAY, Mehmet BOZIŞIK, Mehmet ŞERİ- 
FOĞLU, Şahabettin BAKIRSAN, Ali Faik CİHAN, Veli SALTIK, Gü- 
ner ELİÇİN, Alparslan BAYRAMGİL, Rasih Nuri İLERİ, Niyazi DİN- 
ÇER, Feyzullah ERTUĞRUL, Aziz ÇELİK, Nebi EBCİ, Özcan BAY- 
RAKTAR, Kemal YENİLMEZ, Savaş TÜRK, Kemal İLTER, Turgul 
HASKAN. Seyit SOYDAN, Müşlük MÜŞTECAPLIOĞLU, Mehmet 
YILMAZ, Naciye BABALIK, F. Hikmet İŞMEN, Nesrin TOKER, Mi- 
ne ALTINYOLLA, Ülkü ORBAY, Şükran DERİŞ, Zehra ŞENOĞUZ, 
Hürriyet SAYGI, Nurten TUÇ, Nesrin ASLAN, Halide NİZAM, Bey- 
han SUNAL, Serpil KİRPİKÇİ, Füsun GÜRSOY ve Menekşe GÜLER. 


MYK: Akın BİRDAL (Genel Başkan Yardımcısı), Atilla AYTEMUR 
(Genel Başkan Yardımcısı). Sıtkı ÇOŞKUN (Genel Başkan Yardımcı- 
sı), Ülkü ORBAY (Genel Sayman, Süleyman BULUT, Hürriyet SAY- 
Gİ, Naciye BABALIK, Veli SALTIK, Savaş TÜRK, Kenan SÖMER. 


KONGREYE KATILAN KONUKLAR 


Serdi Soyer (CTP Gen. Sek), Fadıl Çağda (CTP Dışilişkiler Sek.), 
Robert Bret (Fransız Komünisi Partisi MK üyesi), Christos Karatsalos 
(Yunanistan Komünist Partisi MK üyesi), Dr. Sylvla-Yvönne Kauf- 
mann (Almanya Demokratik Sosyalizm Partisi), Gianfranko Lannutli 
(ltalyan Komünist Yeniden Kuruluş Partisi), Hussein Abd- Al Aziz 
(Suriye Komünist Partisi MK ve politbüro üyesi), Panagioti) Trigasis 
(Yunanistan Sol Birlik) 


Nevzat Helvacı (İHD Gen, Bşk.), Muslalu Gazalcı (Eğit-Der Gen. 
Bşk.), Salim Uslu (Hak-İş Konf. Eği. Sek,), Mehmet Karaca (DİSK O- 
nur Kur. üyesi), Aziz Güner (Dev-Toprak-İş Gen. Bşk.), A. Kadir Güler 
(Petkim-İş YK üyesi), Muzaffer Bedük (Peikim-İş YK üyesi), Adil 
Şimşek (Petkim-İş YK üyesi), Bahattin Aslan (Tekges-İş Gen. Seki), 
Doğan Çelik (Tekges-İş YK üyesi), M. Ali Polat (Baysen Gen. Bşk.), 
Hıdır Menteş (Basısen Sen.), Abdullah Yılmaz (Basısen), Hasan Başçı 
(Petkim-İş Huk. Dan.), Nihat Sargın (TBKP Gen. Bşk.), Nabi Yağcı 
(TBKP Gen Sek.), Hasan Metin (Türk Veteriner Hek. Bir, Mer. Kon. 
Gen, Bşk.), Sadık Gökçe (İMO Gen. Sek.), Tevfik Çavdar (İktisatçı- 
yazar), Mustafa Ekmekçi (Gazeleci-yazar), Nedim Durmuş (Eğitim-İş), 
Sıdıka Su, Fuad Yasin (Filistin Büyükelçisi), Prof. Dr. Cem Eroğul, 
Prof. Dr. Ömür Sezgin. Yusuf Engin (Öz-İplik-İş Sen. Gen. Bşk.), A- 
natoli Saukhonos (Rusya Sefareti), Sünmani Can (Or-Kam-Sen), Le- 
veni Yılmaz (Aktör), Süleyman Coşkun (Gazeleci), Tamer Kayaş (Ga- 
zeteci), İdris Erdinç, Yılmaz Gümüşbaş (Gazeteci), Metin Çulhaoğlu 
(Gelenek Dergisi), Hikmet Çiçek (Gazeteci), Prof. Dr. Hilmi Erginöz, 
Ferudun Aksın, Erdoğan Ünal (Yeni Haber-İş Gen. Bşk. Yrd.). m 
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G. LANNUTTIE: Toplumu değiş- 
tirmeyc niyetli her türlü hareketle 
her aşamada ortak hedefler için bir- 
likic davranmaya açığız. Temel il- 
kemiz, bütün görüşlere ve her hare- 
kelin özerk işleyişine karşılıklı tam 
saygıdır, 


İTALYAN KOMÜNİSTLERİ 
NE DİYOR 


BİRLİK: Partinizde Marksist ol- 
mayan üycler var mı? Varsa, aynı 
partide birlikle olmayı nasıl başarı- 
yorsunuz? 


G. LANNUTTİ: Biz Marksistiz, 
ama dögmatik değiliz. Partimize 
üye olanlardan Marksist ideolojiyi 
benimsemelerini istemiyoruz. Sade- 
ce toplumun sosyalist dönüşümü i- 


SBP'nin 1. Olağan Kongresine konuk olarak katılan Giancarle Lannutü 
ile BİRLİK adına konuştuk, G. Lannuti İtalyan Komünist Partisi'nden ge- 


çen yıl sonu ayrılan militanların kurdukları Komünist Yeniden Kuruluş 
Partisi'nin üyesi deneyimli bir gazeteci, 
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BİRLİK: Parüniz nasıl kuruldu? 


Giancarlo LANNUTTİI: Eski 
PCI (İtalyan Komünist Partisi)'nin 
son kongresinden sonra 1991 Şubat 
ayında "İtalya'da Komünist Yeniden 
Kuruluş Hareketi" adıyla ortaya çık- 
tık. PCİ'nin komünist olmayan bir 
partiye dönüşmesini reddelliğimiz i- 
çin böyle yaptık. Dolayısıyla pari- 
nin isim ve amblem değişlinmesini 
de kabul etmedik. Komünist olma 
ve komünistler diye adlandırılma i- 
rademizi teyit ettik, eski amblemi- 
miz olan Orak-Çekiç ve Yıldızdan 
vazgeçmedik. 1991 yılı Aralık ayın- 
da harckctimizi Partiye dönüşlür- 
dük. 


BİRLİK: Partinizin başlıca niteli- 
ği nedir? 


G. LANNUTTİ: Elbette kı, toplu- 
mumuzun sosyalist dönüşümü için 
mücadele veren bir kömünisi partisi 
olmasıdır. "Ne türden bir komünist 
partisi”? diye soracak olursanız (zi- 
ra son birkaç on yılda çok değişik 
türden komünist partiler gördük) 
şöyle diyebilirim: İler şeyden önce, 
demokratik bir sosyalizm için mü- 
cadele eden, kendi içinde demokrasi 
kurallarına dayalı “demokratik bir 
parti”. Bunun daha ayrıntılı bir tanı- 
mı ve açıklaması bundan sonraki 
Kongremizde yapılacak. Birinci 
Kongremiz 12-15 Aralık tarihlerin- 
de toplandı. Orda Hareketin tüm ya- 
pısal gerekleriyle Partiye dönüştü- 
rülmesi kararlaştırıldı. Önümüzdeki 
Kongrede stratejik program ve Par- 
tinin ideoloji ilkeleri görüşülecek. 
Partimiz esas olarak PCI militanla- 
rınca kuruldu, ama farklı tecrübeler- 
den gelmiş daha başka gurupların 
da katkısıyla. Ortak temelimiz, bu- 
günün dünyasında “komünizme ihti- 
yac"ı yeniden vurgulama ve komü- 
nizm bayrağım düşünmeme irade- 
siydi. 

BİRLİK: 70,80 yıllık geçmiş sos- 


yalizm denemesini bugün nasıl de- 
ğerlendiriyorsunuz? 


G. LANNUTTI: Ekim Devrimi- 


nin insanlığın ve ilerici hareketin ta- 
rihinde ileri bir dönüm noktası oldu- 
ğunu düşünüyoruz. Komünist hare- 
ketin bütün olumlu kazanımlarına 
sahip çıkıyoruz. Ama “reel sosya- 
lizm” tecrübesine yönelitiğimiz cid- 
di eleşlirilerimiz var. Bizce o rejim- 
lerin başarısız olmasının nedeni de- 
mokrasi eksikliği ve Parti ile Devle- 
ün özdeşleşmesidir. Daha iyi bir ifa- 
deyle, Parti kendisi Devlet olmuş- 
tur. Bunun sonucu olarak: yaratılan 
bürokrasi toplumun ve onun demok- 
ratik potansiyelinin soluğunu kes- 
miştir. Eğer bu sosyalizm ise, biz 
böyle bir sosyalizm istemiyoruz. 


BİRLİK: Bugün sosyalizm için 
bir umut görebiliyor musunuz? 


G. LANNUTTİ: Bize göre sosya- 
lizm emekçilerin, her türden emek- 
çinin (modem teknolojinin teknis- 
yenleri de dahil olmak üzere) umu- 
dudur. Bu insanların birçoğu bunun 
bilincinde olmasa da öyledir. Tabii 
biz gerçekçiyiz, sosyalizmin hemen 
bugün, belki de yarın gerçekleşece- 
gini düşünmüyoruz. Ama sosyalizm 
için bugünden mücadele cimek ge- 
rekir diyoruz. 


BİRLİK: Sosyalizmi daha başka 
hangi güçlerle birlikte gerçekleştir- 
meyi düşünüyorsunuz? 


G. LANNUTTİ: Eşitsizlik, sömü- 
rü, adaletsizlik ve baskı üzerinde te- 
mellenen bugünkü topluma, yani 
kapitalizme karşı olan bütün güçler- 
le birlikte hareket etmeye hazırız. 


BİRLİK: Partinizin ideolojik te- 
meli nedir? 


G. LANNUÜTTİ: Bunun cevabını 
ikinci soru üzerine kısmen vermiş- 
tim. Şunu ekleyebilirim: Anu- 
kapitalist, bugünkü düzene karşı, 
Marksist ve demokratik bir partiyiz. 


BİRLİK: Toplumu ve dünyayı 
daha iyiye doğru değiştirmekic rol 
oynayabılecek, Marksist olmayan 
harekcileri nasıl değerlendiriyorsu- 
nuz? 


çin mücadeleye angaje olmalarını 
ve Partinin tüzük hükümlerini tanı- 
malarını istiyoruz. 


BİRLİK: İtalya'da gücünüz. ne- 
dir? Parlamentoda kaç üyeniz var? 


G. LANNUTTE 5 Nisan genel 
seçimlerinde Temsilciler Meclisi i- 
çin toplam oyların 725,6'ını, Senato 
için 426,5'ini aldık. Parti üyelerimi- 
zin sayısı 150 bin'in üstünde. Bu sa- 
yının hızla artacağından eminiz. 
Parlamentoda toplam 55 temsilci- 
miz var. Ülkenin bütün bölgelerin- 
den temsilci çıkardık. İki milyonun 
üzerinde oy aldık. 


BİRLİK: Sosyalistler açısından 
dünyada bugünkü gelişme perspek- ' 
tifini nasıl görüyorsunuz? 


G. LANNUTTİ: Bugünkü gidiş 
iyi değil, gelecek de hiç iyi görün- 
müyor. Dünyada emperyalizmin tek 
süper güç olarak varlığı çok tehli- 
keli bir durum yaralıyor. Körfez sa- 
vaşı ve Libya üzerinde savaş tehtidi 
de bunu gösterdi. Bu bakımdan an- 
v-emperyalist mücadeleyi stratejik 
bir gereklilik sayıyoruz. NATO'ya 
karşıyız ve ülkemizin NATO'dan 
çıkmasını istiyoruz. Soğuk savaş 
sonrası koşullarda NATO'nun dağıl- 
ması gerekliği görüşündeyiz. Dünya 
halklarının barış için ortak mücade- 
lesinc güveniyoruz. 


BİRLİK: Ne tür bir sosyalizm i- 
çin mücadele ediyorsunuz? Nasıl 
mücadele ediyorsunuz? 


G. LANNUTTI: Mümkün olacak 
en büyük katılım temelinde demok- 
ratik bir sosyalizmi öngörüyoruz. 
Bu yolda demokratik yöntemlerle 
ve kitlelerin desteğine dayanarak 
mücadele ediyoruz. Daha önce de 
söylediğim gibi, daha henüz yeni- 
den kuruluş sürecindeyiz. Amacı- 
mız komünist olmanın bugün ne an- 
lama geldiğini ve ne tür bir komü- 
nizmi gerçekleştirmek istediğimizi 
net ve kesin olarak tanımlamaktır.M 


HÜSEYİN HASANÇEBİ 


Türkiye hızlı bir “değişim” 
geçiriyor. o Toplumun sosyo- 
ekonomik yapısı altüst oluyor. 
Değişim hangi yönde, çapı ne- 
dir gibi sorulara herkes aynı ya- 
mu veremiyor ama, kimse deği- 
şimi inkar edebilecek, görmez- 
liklen gelebilecek durumda de- 
ğil. Çünkü “değişim”, ekonomi- 
den siyasele, hayatın bütün a 
lanlarında kendisini ortaya ko- 
yuyor. 

"Değişimin” öncmli bir boyu- 
tu da kültür sahasında gerçekle- 
şiyor. Türkiye'de hızlı bir "kül- 
türel parçalanma" yaşanıyor. 
"Kültürel parçalanma" köyler- 
de, kasabalarda, küçük yerleşim 
birimlerinde yavaş, büyük kent- 
lerde ve metropollerde ise çok 
hızlı oluyor. Kapalı kültür alan- 
larını parçalayan başlıca dış 
faktörü TV ve diğer iletişim ka- 
nalları oluşturuyor. Metropol 
kentlerde ise bu kültürel parça- 
lanmayı hızlandıran başka fak- 
törler de devreye giriyorlar. 

Bu aşamada “kültürel değişi- 
min" önceden belirlenmiş bir 
doğrultusu yok. Değişim daha 
çok “kendiliğinden”, toplumun 
doğal varoluşunda gerçekleşi- 
yor. İnsanlar doğal yaşamları- 
nın ana mecrası içinde harekci 
ediyorlar, pratik gereksinimleri 
doğrultusunda O davranıyorlar, 
ölçülerini, inançlarını ve ahlak 
modellerini bu pralik gereksi- 
nimlere göre oluşluruyorlar ve 
bu da kendiliğinden değişimi 
yaralıyor. Kendiliğinden deği- 
şım belli bir noktaya kadar ni- 
celik birikimi olarak geliyor. 
Ancak belli bir birikime ulaştık- 
tan sonra mevcut hukuki, siyasi, 
kültürel ve ahlaki yapıların içi- 
ne sığmaz oluyor. Bu noklaya 
varıldığında "yapıların" değiş- 
mesi zorunluluk oluyor. 901: 
yıllarda Türkiye bu zorunluluğu 


KÜLTÜREL KİMLİĞİN 
OLUŞUP GELİŞMESİNDE 
YEREL YÖNETİMLERİN 
İŞLEVİ 


bütün boyutlarıyla hissediyor 
ve sancılarını Yaşıyor. 
“Türkiye'nin Kültürel Kimli- 
ği” üzerine düşünürken neyi öl 
çü alacağız? Hâlâ geleneksel 
kültürel yapılar içinde kalan ve 
yavaş değişen, nüfusun üçte i- 
kilik kesimini mi, yoksa nüfu- 
sun üçte birlik kesimini oluşlu- 
ran ama kültürel bakımdan çok 
hizli dönüşen. büyük şehirlerde 
yaşayan kesimini mi? Kültürel 
gelişme konusunda temel  ter- 
cihleri belirlemek bakınundan 
“bu soru birincil önem taşıyor. 


METROPOLLER 
HER ZAMAN 
BELİRLEYİCİDİRLER 


Kültürel bakımdan etkin olan 
metropollerin durumudur. Met- 
ropol kentlerdeki kültürel geliş- 
melerin doğrultusu ve niteliği, 
ülkenin kültürel gelişmesininin 
tamamını etkiler yön verir. 
Böyle olması bir çok bakımdan 
doğaldır. Kültür büyük keniler- 
de ürcülmektedir. Büyük keni- 
lerde kültürün geleneksel kalıp- 
ları parçalanmaya başlamıştır. 
Metropol kentlerde kültürel ge- 
lişme için dinamik bir temel 
mevcutlur. Kültürün "dolaşabi- 
lir" yazılı ve görsel araçlarla 
buluşması hemen tamamıyla 
metropol kentlerde gerçekleş- 
mektedir. Bu nedenlerle, mctro- 
pol kentlerde oluşan kültürün 
yayılması, cikilemesi, kendini 
cmpoze cimesi, benimselmesi 
gücü ve imtiyazı vardır. Kültü- 
rel mayalanma yeni kültürlere 


açılma durumu, nüfusun üçle , 


birini oluşluran büyük kentler- 
de yaşanmaktadır. Kültürel ge- 
lişmenin elverişli insan temeli 
metropol kenilerde ortaya çık- 
mışlır. 


"KÜLTÜREL o | 
DEĞİŞİMİN" YÖNÜ 


90'lı yıllarda Türkiye'deki kül- 
türel değişimi doğru olarak na- 
sıl yorumlayabiliriz? Bu açıdan 
sağlıklı sonuçlara varabilmek i- 
çin konuyu tarihsel gelişimi i- 
çinde uygun bir yere oturtmak 
gerekir. 

Türkiye 19. yüzyıl başlarına 
kadar esas itibarıyla bir “Asya 
toplumu"dur. Bu"Asyatik top- 
lum özelliklerini” oluşum ne- 
denlerinden bağımsız olarak 
şöyle basitleştirmemiz müm- 
kündür: 

*Mülkiyel, miras, ticaret gibi 
temel hukuk alanlarında hiç bir 
gelişme olmamıştır. Çünkü ta- 
rihsel bakımdan bir özel mülki- 
yel temeli mevcut olmamıştır. 

* Herşeye muktedir bir devlet 
vardır. Ahali devletin "kulu- 
dur". Sivil toplum diye bir şey 
yok denecek kadar azdır, dinsel 
tarikat yaşamıyla sınırlıdır. 

* Devlctin karşısında kimliği 
belirlenmiş bir birey bulunma- 
maktadır. Topluma ve devlete, 
insanlığın ilkel ilk aşamalarına 
tekabül eden düzeyde bir "do- 
ğal bağımlılık” sürüp gelmişlir. 
Dolayısıyla toplumda bireyler i- 
çin “yurttaşlık” gibi bir stalü o- 
luşamamışlır. 

* Devlctin düşüncesi vardır, i- 
deolojisi vardır ve bunlar top- 
lum tarafından benimsenmek 
zorundadırlar. Osmanlıda dev- 
letin ideolojisi dogmatik islam- 
cılıktır. İslam dini ise öteki bü- 
yük dinlerin aksine, kendi için- 
de hiçbir reform geçirmemiştir. 

* Toplumda bazı tarikal isyan- 
ları dışında herhangi bir başkal- 
dırı geleneği oluşmamıştır. Ka- 
derci, sinik, kimliksiz bir top- 
lum hüviyeli egemen olmuştur. 

* "Asyatik Toplum” kendi i- 
çinde gelişme dinamiği taşıma- 
yan bir modeldir. Adeta "tarih- 
siz" bir toplumdur. Devingenli- 
ği yok mertebesinde siliklir. 

İşte bu yapıda bir toplum ola- 
rak Osmanlı toplumu 19. yüzyı- 
ln ikinci yarısından itibaren 
Balı'ya yönelmeye başlar. Kül- 
türel bakımdan temel tercihleri- 
ni de bu yönde yapar. Ancak bu 
kültürel tercihler ve yenileşme, 
kaynaklarını toplumun doğal 
varlık durumundan ve gelişme- 
sinden değil, devletin ve devlet 
çalısı altında kümelenmiş dev- 
let aydınlarının tercihlerinden a- 


Birlik O 23 


Birlik O 24 


lıyordu. Gerçi salı devlet ve ay- 
dınlar düzeyinde başlayan bir 
tercihli ama, toplumu da derin- 
den etkiliyordu. Ondan sonraki 
dönemde arık Türkiye'de. elit 
bir tercih olarak balıcılık ile do- 
ğal bir kültürel durum olarak is- 
lamcılık ve asyacılık arasında u- 
zayıp giden ve bir kültürel kim- 
lik çalışmasına dönüşen çelişki- 
ler yaşanacakur. 

Yüzclli yıl kadar süren balıcı- 
lik-islamcılık çatışmasından 
sonra bugün gelinen noktada 
Türkiye'nin yaşadığı kültürel 
kimlik sorunları aynımıdır? Sü- 
regelen kimlik çatışmalarının 
bir uzanlısı mıdır? Yoksa Türki- 
ye'de kültürel kinilik sorunu bu- 
gün başka bir nitelik mi kazan- 
mışur? 

Kültürel kimlik çatışmasının 
nilelik değişlireceği bir noktaya 
doğru yaklaşıyoruz. 90'lar Tür- 
kiyesinde arlık yeni bir tarihsel 
zemin ortaya çıkmışur. Kültürel 
gelişme sorunları da, tarihsel 
zemin değiştiği için değişmeye 
başlamıştır, 

Türkiye bugün nüfusunün Yüz 
rışı kentlerde yaşayan, kent nü- 
fusunun çoğunluğu da üç-beş 
metropole toplanmış olan deği- 
şik bir ülke durumuna gelmiştir. 
Bu topluma geleneksel yapıları 
yelmemekiedir. Artik bir en- 
düstri toplumunun problemleri 
içinc girmiştir. İster elit bir ter- 
cih olan balıcılık olsun, ister o- 
nun karşılı olarak yaşayan is- 
lamcılık olsun, bunlar yeni 
Türk toplumunun gereksinmele- 
rine yanıt oluşturan kavramlar 
olmaktan çıkmışlardır. Türki- 
ye'nin yeni durumunu, bu yeni 
durumun realitesiyle birlikic 
kavramaya, buna uygun yakla- 
şımlar geliştirmeye ihtiyaç var- 
dır. 


"GEÇİŞ KÜLTÜRÜ" 
VEYA "ARA KÜLTÜR" 


Batıcılık elit bir kültürel biri- 
kim yaraımışur. Bu elit kültür 
metropol kentlerdedir. Entelek- 
tücl bir çerçeve içerisinde varlı- 
ğını sürdürmektedir. Toplumun 
kültürel en ileri ölçüleri bu a- 
landadır. Türki kültürünün ev- 
rensel ilişkileri bu elit kültür 
bağlamında sürmektedir. Köken 
olarak devletten ve devletçilik- 
ten gelen bu elit birikim bügün 
devlelin dışında, özerk bir alan- 
dır. Popülizmden arınmışur. 


Devlenen annnışlır. Bu olumlu 
yanıdır. Ama gönc bu nedenlər- 
le izolasyona uğramıştır. Hüma- 
nist bir kültürdür ama etkinliği- 
ni yilirmişlir. 

Ancak metropol denildiğinde 
bu elit kühür anlaşılmamalıdır. 
1960'lardan sonra hızlı bir sana- 
yileşme — geçirilmiştir... Bunun 
doğal sonucu olarak Ankara, İz- 
mir, Adana-Mersin, ve Marma- 
ra Bölgesi şehirleri dışardan al- 
dıkları göçle hızla büyümüşler 
birer meiropol, hatta bazıları İs- 
tanbul gibi megapol haline gel- 
mişlerdir. Bu şehirlerde bugün 
20. 000. 000 insan yaşamakta 
dır. OWl yıllarda Türkiye'nin 
kültürel durumu bu 20 milyon 
insanın kültüre) durumudur. 

Metropollerde oluşan bu nülu- 
sun istilacı" bir özelliği vardır. 
Kentler bu istila nedeniyle keni 
olmaktan çıkmışlardır. Ancak 
bu insanlar da “göçmen” olmuş- 
lardır. Yani geleneksel kültürle- 
rinden kesin olarak kopmuşlar- 
dır. "Kent" olmaktan çıkardıkla- 
rı kentlerdeki yeni yaşamın pra- 
ük gereksinmeleri tarafından 
belirlenen yeni bir kültür mode- 
lini yaratmışlardır. 

Metropol kentlerdeki yaşamın 
pratik gereksinimlerinden do- 
ğan bu yeni kültüre, ayrıca Tür- 
kiye'nin son 15-20 yılda geçir- 
diği ekonomik ve politik süreç- 
İcrin penceresinden bakmak bü- 
yük önem taşır. Çünkü dünya- 
daki gelişmelere de paralel ola- 
rak Türkiye'nin geçirdiği dönü- 
şümleri dış etkilere bağlama e- 
ğilimi vardır. Halbuki bu deği- 
şim raslantısal olmayan bir bi- 
çimde Türkiye toplumunun 
nesnel gelişme tarihinin belli 
bir aşamasıdır da, 

“Kır” olmayan, "keni” de ol- 
mayan, metropol kenilere sü- 
rekli yığılan ve giderek şehirle- 
re kendi kimliğini veren bu yeni 
insanın kültürüne “geçiş kültü- 
rü" veya “ara kültür” diyebili- 
Tiz. 


GEÇİŞ KÜLTÜRÜ 
BOZULMADIR 


Kırsal kökenli kültürün olur- 
muş ölçüleri vardır. Kent kültü- 
rünün de oturmuş, yerleşik öl- 
çüleri vardır. Korsal kökenden 
gelerek metropollere yerleşenle- 
rin birden bire kent kültürünc 
girmeleri mümkün olmaz. Terk 
ettikleri kültür geride kalır. Ye- 


rinc yeni bir kültür konulma- 
nuşlır. Bu durumda bir ara kül- 
türden sözelmek gerekir. Bu 
kültür bir nevi kültürsüzlük an- 
lamına da gelir. Kültürel bir 
“boşluk” durumudur. 

Türkiye'de sağlık kültür politi- 
kaları oluşturabilmek için dik- 
katleri özellikle bu “geçiş küllü- 
rü” üzerinde yoğunlaştırmak ge- 
rekir. 

Türkiye'nin 150 yıldır yaşadı- 
ğı küllürel kimlik tartışmasına 
bu geçiş kültürü yeni bir boyul 
eklemişlir. Yeni durum hem o- 
lumlu hem de olumsuz bir du- 
rumdur. Kırsal kültürün dura- 
gan dünyasından değişebilir di- 
namik bir duruma geçilmesi, 
dogmatık kültür kalıplarının ge- 
ride bırakılması, kendine yeter- 
lilik bilincinin aşılması olumlu 
yanıdır. Olumsuz yanı ise orta- 
da bağlayıcı hiç bir ölçünün 
kalmaması, kural dışı bir duru- 
ma geçilmesi, yönlendirici bir 
değerler sisteminin bulunmayı- 
şı, savrulmaya açık hale gelin- 
mesidir. 

“Geçiş kültürü" kültürsüzlük- 
tür. Kendi başına bir cikisi yok- 
vur. Toplumun kaderi üzerinde 
rol oynamaz ama etkilenmeye 
çok açıktır. Her yöne çekilebi- 
lir. Kolayca bağlanma eğilimin- 
dedir. Sürekli yön değiştirebilir. . 
Duruma göre bazen olumlu ba- 
zen de olumsuz yönü öne çıkar 
ve toplumun yaşamsal tercihleri 
üzerinde belirleyici rol oynar. 


"GEÇİŞ KÜLTÜRÜ" 
ÇÜRÜMEDİR 


“Geçiş kültürü"nün belirgin ö- 
zelliği kaypaklığıdır. Örneğin 
Türkiye'dekine benzer sosyo- 
ekonomik süreçleri aynen yaşa- 
yan Orta ve Latin Amerika ül- 
kelerinde benzer bir kültür te- 
meli vardır. Latin Amerika'nın 
her ülkesinde İstanbul gibi bir 
veya birkaç büyük metropol o- 
luşmuştur. Ülke nüfuslarının 
yansı bazen üçte ikisi bu şehir- 
lerde yaşar. Kültürsüzlüğün - 
veya geçi küllürünün- egemen 
olduğu bu Latin Amerika ülke- 
lerinde demokratik toplumsal 
hareketler genel olarak bu kesi- 
mc dayanmıştır. Başka bir de- 
yimle geçiş kültürü olumlu top- 
lumsal gelişmelerin dinamik te- 
melini oluşturmuştur. 

Türkiye'de durum bunun tersi- 
dir. Türkiye'de bu kesimler 12 


Eylül'den önce , hazine toprak- 
larının işgaline, işporlacılığa, 
tezgahtarlığa, keni yağmalarına 
kol kanal geren popülist sol a- 
kımların arkasından dinumik bir 
güç olarak gittiler, Ama aynı 
kesimler 12 Eylül'den sonra A- 
NAP'ın toplumsal felsefesinde 
ifadesini bulan bir kültürel ve 
ahlaki çöküntüye kaynaklık etü- 
ler. Bugün karşımıza "solun çı- 
kışsızlığı” olarak gelen şey bir 
yanıyla da bu kültürel defor- 
masyondan kaynaklanıyor. 


KÜLTÜRSÜZLÜK 
FELSEFESİ 


“Geçiş kültürü” insanı zayıf 
insandır. Bir değerler sistemi 
yoktur. Ufku belirsizdir. Sürekli 
aranış içinde olan bir insandır. 
Davranışları istikrarlı ve kalıcı 
değildir. Boyun eğmeye yatkın- 
dır. Baskıcı toplum sistemleri i- 
çin "uyumlu" bir insan modeli- 
dir. 

Ortalama 9670 kronik enllas- 
yon altında 12 yıl geçiven bir 
toplumun klasik dokusunun bo- 
zulacağı açıklır. Bu 12 yılın a- 
ğır siyasal baskı koşullarında ve 
koyu bir yasak çemberi içinde 
geçtiği de düşünülürse, kültürel 
bozulmanın nedenleri daha iyi 
anlaşılır. Eğilimden sağlık ala- 
nına, aile düzeninden kentleşme 
ölçülerine kadar her yerde derin 
bir "başkalaşım" ortaya çıkmış- 
tır. Yarını belirsiz bir toplum 
psikolojisi içine iyice girilmiş- 
tir. Belli bir amaç kalmamıştır. 

Böylesine köklü dönüşümler- 
den en çok cikilenecek olacak 
kesimlerin, sığınacak bir sisle- 
mi olmayan metropol keni in- 
sanları olacağı açıktır. Gece- 
kondularda yaşayan milyonlar, 
bu ilk "kentleşme" basamağını 
henüz bir adım aşmış öleki mil- 
yonlar, esnaflar, işportacılar, 
henüz gerçek anlamda işsizleş- 
memiş işçiler ve işsizler, öğren- 
ciler, memurlar, hizmet sektö- 
ründe çalışanlar, ev kadınları, 
çocuklar, gençler... 

Amansız bir ekonomik varol- 
ma savaşı içinde sürüklenen bu 
insanların, başka çıkış yolu bı- 
rakılmamış bir ortamda çaplı 
bir erozyona uğramış olmalarını 
anlamak zor değildir. 

Yaşanılan erozyonun maddi 
ve manevi çapını ölçemiyoruz. 
Ama dehşetini algılamakta hiç 
zorluk çekmiyoruz. Bu gelişme 


. 
ahlaksal bir çöküntüye, kültürel 
çürümüşlüğe yol açtı, bunun da 
boyutlarını ölçemiyoruz. "Şera- 
it bozuldu” feryatlarının teme- 
linde bu gelişmeler yalıyor. 

Bu yozlaşmadan bazı foloğ- 
raflar çekecek olursak, şunları 
görebiliyoruz: 

* Kadınlar. gençler. çocuklar 
hangi işi bulursa yapmaya, her 
tür işte çalışmaya zorlanmışlar- 
dır. İşgücü üzerindeki bülün ge- 
leneksel ipotekler çözülmüştür. 
Bu durum klasik âile yapısını 
zorlamış ve çözülme. sürecine 
sokmuşlur. 

* Toplumun önüne tek ve par- 
lak bir amaç olarak “köşeyi 
dönme” felsefesi çıkarılmış. ör- 
nekleriyle de gösterilmiştir. İn- 
sanlar kısa yoldan zengin olma- 
nın peşine düşmüşlerdir. Al ya- 
rışları, kumar, şans oyunları şa- 
şılası ilgi odağı halinc gelmiş- 
lerdir. 

* Toplumdaki o dayanışma, 
başkalarının hakkını gözelme 
gibi geleneksel değerler çök- 
müş, “toplumsal menfaatler” 
kavramı silinip gitmiştir. He- 
men herkese saldırgan bir bi- 
reycilik egemen olmuş, aksini 
düşünmek ve yapmak aptallık 
sayılır olmuştur. 

* Topluma yoz bir çıkarcılık 
felsefesinin benimseülmesinde 
devlet teşvikçi olmuştur. Yoz- 
laşma süreçleri ekonomiye ma- 
ledilerek birer sektör haline ge- 
ürilmişlerdir. Buna uygun siya- 
sel ve yönelim felsefesi geliş- 
mis, bu yeni felsefe kendi de- 
ğerler sistemini yaygınlaşlır- 
mışlır. 

€ Siyasal, kültürel ve ahlaki 
yozlaşmaya karşı girişilen her 
türlü eleşliri şiddet yoluyla bas- 
urilmiş, yasaklanmış, ceza gör- 
müştür. Buna rağmen bazı di- 
renç noktaları kalmışsa, onlar 
da izole olmuşlardır. 

* Türkiye, gelir dağılımının 
bozulması açısından son yılla- 
rm en başta gelen ülkesi olmuş- 
tur. Aşırı bozulan gelir dağılı- 
mın meşru yollardan dengele- 
mek de yasaklandığı için, "yasa 
dışılık” yaygınlaşmış, olağan- 
laşmışuır. Rüşvet, hırsızlık, ka- 
çakçılık, dolandırıcılık, yolsuz- 
luk devletin tepelerine ve toplu- 
mun derinliklerine kadar geniş- 
lemiş, fuhuş olağanüstü boyut- 
lara varmıştır. Bütün bunların 
hepsini hoşgören bir toplumsal 
yaklaşım yerleşmiştir. 


* Depolitizasyon bu dönemin 
bir başka özelliğini oluşlurmuş- 
tur. Susan bir toplum yaratıl- 
mıştır. Her türlü evrensel ilgi ve 
bilgi, kovuşturma konusu sayıl- 
mışur. Bir kaç gençlik kuşağı 
bu siyaselsiz toplum ortamında, 
ahnıp başka yerlere götürül- 
müşlerdir. Olumlu değerlere dö- 
nüşün “geri dönüş” sayılacağı 
bir kültürel zemin ortaya çıka- 
rılmışur. 

* Kültürün bütün boyutları t- 
cari bir hüviyet kazanmışur. Li- 
kiditesi olmayan değer kalma- 
mıştır. İnsanlar kendilerine olan 
saygılarını, güvenlerini kaybet- 
mişlerdir. 

* Türkiye'nin son dönemlerin- 
de özgür düşünce yoktur. İnsan 
hakları yok edilmiş, demokratik 
kültür baskıyla ezilip sindiril- 
miştir. Doğal kültürel gelişme- 
ler ana mecrasının dışına çıka- 
rılmış, saplırılmışur. 

* Toplumun kültürel varlıkla- 
rına ve doğal zenginliklerine 
karşı ağır bir saldırı, özellikle 
metropol kentlerimizde bülün a- 
çıklığıyla yaşanmış, büyük bü- 
tün şehirler amansız bir “rant 
kavgası"na sahne olmuşlardır. 
Kentsel yaşamın felsefesi, ölçü- 
leri ve giderek kültürü felç edil- 
miştir. 

* Dönemin bir başka özelliği, 
keyfiyet ve hukuk tanımazlık 
dönemi olmasıdır. Hukuk dev- 
İctinc güven yok olmuş, güçlü- 
nün zayıfı ezdiği bir aşiret dü- 
geni, gerçekleştirilmiştir. Bunun 
doğal sonucu olarak, toplumsal 
kültürümüzde tarihsel olarak 
Zaten varolan edilgen unsurlar 
yeniden güç kazanıp öne çık- 
mışlardır. Kaderciliğin geliştiği 
uzun bir dönem yaşanmışlır. 

* “Geçiş kültürü" dinamiği bu 
gelişme içinde olumlu bir dina- 
mik olamamış, kumazlığın, iş- 
bitiriciliğin, gemisini yürülme- 
nin dinamiği olmuştur. 

* Pasif bir toplum yaratılma- 
sında islam inancı devlet eliyle 
kullanılmış, desteklenmiştir. 
Teşvikler sonucunda, kenilerde 
sönümlenmesi gereken dinsel 
kültür tersine güçlenmiş, taban 
bulmuştur. 

* Kısaca Türk toplumu çok 
yönlü bir kıskaç içinde 12 yıl 
gibi bir süre geçirmiştir. Metro- 
pollerdeki dinamik “geçiş kültü- 
rü" kozmopolit, Amerikanvari 
yaşam çizgileriyle asyatik ya- 
şam felsefesinin karışımı bir ev- 
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rim göstermiştir. Değerler uşı- 
mp yok olmuş, tam bir çökünlü 
doğmuştur. 901 yılların “çare 
arayan" Türkiye'si, işte böyle 
bir süreçten geçerek gelmekte- 
dir. 


DEVLET KÜLTÜRDEN 
ELİNİ ÇEKMELİDİR 


Türkiye'nin geldiği nokladan 
ileriye doğru bakacak olursak, 
kültürel gelişme konusunda şu 
doğrultuyu savunmalıyız: Sağ- 
lıklı bir kültürel gelişmenin biri- 
cik yolu demokratikleşmedir. 
Sağlıklı kültürel gelişme devlet- 
siz olan gelişmedir. Devletin 
öngördüğü ve yürüttüğü kültü- 
rel gelişme programları birer 
zorlamadır. Kültürel gelişme 
zorlama kabul etmeyen bir ge- 
lişmedir. Devletin zorlaması, 
kültürel gelişmeye bir çerçeve 
koyması sadece gerileme ve 
yozlaşma yaralır. Kültür kendi 
kaynağında gelişebilir. Kültü- 
rün biricik kaynağı özgür insan- 
dır. 

Cumhuriyet tarihine bakıldı- 
ğında Kültürel gelişme devletin 
tekelinde olmuştur. Bu nıonoli- 
tik bir kültürdür. “Devletin çı- 
karı", "toplumun çıkarı”, “ulu- 
sun çıkarı'* gibi, hangi biçimde 
sunulursa sunulsun bu yoldan 
demokratik ve gelişkin bir kül- 
türe varılamaz. Devletin çizdiği 
belli bir hat üzerinde kültürel 
gelişme zenginleşemez, donar, 
varolan, larihten gelen zengin- 
liklerini de kaybeder. Cumhuri- 
yet devlelinin kültür politikası 
Türkiye'de bu sonucu doğurur. 

Toplumun Kültürel varlığının 
korunması ve geliştirilmesi gibi 
görevler daha çok yerel yöne- 
ümler düzeyinde düşünülmeli- 
dir. 


YEREL YÖNETİMLER 
VE KÜLTÜR 


Yerel yönetimlerin toplumun 
kültürel gelişmesine katkısı ne 
olabilir, hangi yönde olabilir? 
Bu soruya önemle eğilmek ge- 
rekir. 

Yerel yönetimlerin kültürel 
gelişmeye katkıları bir yerel yö- 
netim kültürünün oluşmasına 
hizmet eder. Oluşan bir yerel 
yönetim küllürün yerel gelişme- 
sine güç katlar. Demokraside ol; 
duğu gibi kültürel gelişme ko- 
nusunda da "yerellik" ilk ve en 


. 


özgür basamağı oluşturur. 

Türkiye'deki yerel yöncüüm 
uygulamalarının kültürel geliş- 
meye düzenli ve sürekli bir kat- 
kı sağladığı söylenemez. Esasen 
devlet bu görevi kendisi üstlen- 
diği için yerel yöneimlere de 
böyle bir görev düşmemiştir. 
Belediyelerin kültürel gelişmey- 
le ilgileri “belediye sinemaları" 
açmakla sınırlı kalmıştır. Yerel 
plandaki kültürel gelişmeleri 
yönlendirme görevini ise, dev- 
let adına ve devletin görüşü 
doğrultusunda “Halkevleri” üsi- 
lenmişlerdir. Cumhuriyet develi 
kendi monolitik Kültürünü halk 
yığınlarına, devlet okullarına i- 
lâve olarak bir de bu “Halkevi” 
mekanizmasını kullanarak em- 
poze elmeye çalışmışlır. 

Son yıllarda sosyal demokral 
bazı belediyelerin, kültürel ge- 
lişme Konusunda bazı adımlar 
attıklarını görüyoruz. Özellikle 
metropol keni belediyelerinde, 
26 Mart'tan sonra belli bir kül- 
türe) atılım gözlenmiştir. Ancak 
bunların yelerli ve kalıcı bir 
perspektife bağlı olduğu söyle- 
nemez. Çok az belediye kendini 
kütürel gelişmenin öznesi yeri- 
ne koymayı başarabilmiştir. 

Yerel yönetimlerin kültürel 
gelişmeye katkılarını sınırlayan, 
dejenerasyona ve islismara açık 
hale getiren nesnel bir yapılan- 
ma metropol kentlerimizde ay- 
nca mevcullur. Büyük kentler- 
de açılan rant alanlarını elde et- 
meye dönük siyasal yarış bir 
“hemşehri dayanışmasını” da 
beraberinde getirmiş, “hemşehri 
kültürü” gibi, kapalı ve suni 4- 
lanlar oluşmuştur. Son yıllarda 
bu eğilimin içine, cinik ve mez- 
hep kökenindeki beraberlikler 
de girmiş, metropol kenilerin 
dinamik kültürel orlamında kı- 
kırdak dokular, hatla yer yer ke- 
mikleşmeler olmuştur. 


“HEMŞEHRİ KÜLTÜRÜ" 
NEDİR? 


Göç edip metropol kentlere 
gelen insanların “kırsal kültürü" 
kesin olarak terk ettiklerini söy- 
lemiştik. Eğer kır kültürü terk ç- 
dilmişse, o zaman metropol 
kentlerdeki “hemşehrilik küllü- 
rünün” varlığını nasıl açıklaya- 
cağız? 

"Hemşehrilik kültürü" aslında 
ekonomik ve sosyal dayanışma- 
nın yapay çerçevesidir. Ekono- 


mik vc sosyal koşullar değiş- 
miştir, metropollerin değişik 
yaşam biçimine girilmiştir; yeni 
varsayımlar edinilmiştir, deği- 
şik bir kültürü gerektiren yeni 
bir yaşam zemini vardır, ama 
bu yeni zeminin "yeni kültürü" 
yoklur. Bu yeni ortamın kültü- 
rünü edinmek uzun bir süreç, 
halla çoğu zaman birkaç kuşak 
sorunudur. Özcile yeni ortamda 
kültürel bakımdan doldurulması 
kaçınılmaz bir boşluk vardır. İş- 
tc: bu boşluğu göçederek gelen 
insanlar yeni ortamlarında eski 
kültürleriyle doldurmaya çalış- 
makladırlar. Bu çaba yapay, so- 
nuç vermeyen bir çabadır. Esa- 
sen "kültürel bir çaba" da değil- 
dir. Çünkü somutta yaşanan bir 
kültür değildir, sadece korunan, 
folklorik ve moral bir değerden 
ibarcttir. Sözgelimi bu insanlar 
aym tip evlerde, aynı tip sofra- 
larda, aynı tip kıyafetler içinde- 
dirler. Davranış modelleri aynı- 
dır. Ama farklı türküler dinle- 
mektedirler, hepsi o kadar. 
Genç kuşaklara doğru gidildi- 
ginde bu “kulak farkının" da 
ortadan kalklığını görüyoruz. 
Bu bakımdan hemşehrilik kül- 
türü denilen şey ne kültürdür ne 
de kültür adına çıkış noktasıdır. 


"GEÇİŞ KÜLTÜRÜ" 
İÇİNDE KADIN 


Geçiş kültürü olarak tarif elti- 
ğimiz kültürel durumun ne den- 
li köklü bir kültürel değişim ol- 
duğunu anlayabilmek için kadı- 
nın bu kültür içindeki durumu- 
na özellikle bakılmalıdır. Klasik 
kültürden temelli kopuş önce 
kadının sosyal durumunda kris- 
talleşmekiedir. 

Türkiye'de son yıllarda "ka- 
dın" imajı değişmişse ve ne öl- 
çüde değişmişse bu "geçiş kül- 
türü” içindeki kadının değişi- 
minden kaynaklanır. Kırdan ge- 
len kadın mertopol kent yaşa- 
mında, kısmen aynı kuşak için- 
de, ama çoğunlukla ve mutlaka 
ikinci kuşak içinde başkalaş- 
maktadır. Ekonomik koşullar 
kadının önce evc iş almaya son- 
ra dışarıda iş aramaya, yani "üc- 
retli iş ilişkisine" girmeye zorla- 
maktadır. Emeği ücretle ölçül- 
meye başlar başlamaz kadın ar- 
tik eski kadın değildir. Kadının 
bu değişimi hem kadın hem de 
toplum için bir devrim niteliği 
taşır. Kadının insanlaşmasında 


bu değişim momenti tarihsel ö- 
nemdedir. Kadının bu değişimi 
mutlak anlamda sağlıklı bir sü- 
reç değildir. Yeni ilişkiler için- 
de kadın daha zayıflamış, sö- 
mürüye açık hale gelmiş olur. 
Kadının değişmesinin sağlıklı 
olabilmesi, sağlıklı bir toplum- 
sal orlama ve sağlıklı bir kültü- 
rel gelişme orlamına ihüyaç 
gösterir. Bu nedenle geçiş kül- 
türü içindeki kadın özgürleşme- 


ye de, yozlaşmaya da aynı ölçü-' 


de açık haldedir. Yerel yöne- 
ümlerin kültür politikalarına 
geçmeden önce kadının bu de- 
ğişim serüvenini bir kenara ö- 
nemle kaydetmek gerekir. 


YEREL KÜLTÜREL 
POLİTİKA 


Metropollerde yerel yönelim- 
lerin kültürel gelişmeye kalkısı 
ne olabilir? Bu sorunun yamlı 
insanların kültürel eğilimlerinin 
ve gereksinimlerinin tahlillerin- 
den çıkar. 

Metropollerde bir “elit kültü- 
rel birikimin" varlığından söz 
etmiştik. Çağdaş vc kenisel kül- 
tür ölçüleri bu elit birikim için- 
dedirler. Vaktiyle devlet için- 
den gelişen bu birikimin devlet- 
ten özerkleşliğini, demokratik 
ve hümanist bir kültür halinc 
geldiğini, yeni yeni altematif 
kültür odakları yaralığını bu- 
lirtmiştik. 

Demek ki yerel yönetiniin c- 
linde bir bu elit kültürel birikim 
var, bir de “geçiş kültürü" dedi- 
ğimiz kültürel boşluk. Elit kül- 
tür izolasyona uğramış, devlet- 
ten koptuğu için toplum üzerin- 
deki etkisini yitirmiş bulunuyor. 
Öle yanda geleneksel bağların- 
dan kurtulmuş, gelişme dina- 
mizmi yüksek bir geçiş kültürü 
mozayiği var. Bu iki kültürel 
durumdan yeni bir kültürel sen- 
tez yaralmak, bunun için iki 
farklı kültürü buluşturmak, etki- 
leşim içine sokmak, birinden ö- 
bürüne değerler aklarılmasına 
aracılık etmek ve bu süreçleri 
demokratik yapı içinde kalıcı 
sonuçlara ulaştırmak, 90'lar 
Türkiye'sinde bir yerel yöneti- 
min kültür politikasının esası 
olmalıdır. 


YEREL KÜLTÜREL 
KURUMLAR 


Geçiş kültürünü kent küllürü- 


ne ulaşurabilecek kanallar sayı- 
lıdır. Bunlardan biri devlet v- 
kullarının. “milli- dolayısıyla 
resmi ve monolilik” eğitimidir. 
Bir diğeri "sivil" Külürcli ku- 
rumlardır. Ve nihayet bir diğeri 
de yerel yönelimlerin kültürel 
kurumlaşmasıdır. Yerel yönc- 
ümler geçiş kültürünü yaşayan 
yığınlara. özellikle de bu kesi- 
min kadınlarına eğilici işlevi o- 
lan kurumlar aracılığıyla yak- 
laşmalıdırlar. “Halkokulları” 
tarzındaki örgütlenme ukla ilk 
gelen elverişli biçim olabilir. 
"Halkokullan” keni yaşamının 
gereksinimlerinden kaynakla- 
nan zengin bir içerikle anlaşıl- 
malı. "Dikiş- nakıs, halıcılık ve 
saz, kursları" biçiminde anlaşıl- 
mamalıdırlar. Modem toplu- 
mun modem ihtiyaçlarından bi- 
ri olarak yapılanmalıdırlar. 

“Halkokullarının" yapılanma- 
sına biçim verecek olan temel, 
yerel sosyo ekonomik ve kültü- 
rel koşullardır. Bu nedenle hal- 
kokullarını yöre halkımn talep 
ve insiyatifleri üzerine temel- 
lepdirmek gerekir. Halkın so- 
mul ihtiyaçlarına yanıt geliren 
bir halkokulu ancak işlevli ola- 
bilir. Ama, salt halkın ihtiyaçla- 
rı tarafından belirlemek de gere- 
kir. Tersine, halkokulları halkın 
sınırlı ihtiyaçlarını çoğaltacak, 
dar ilgilerini genişletecek Öğ- 
renme ve ilerleme isteklerini 
tahrik edecek, onlara metropol- 
lerin insanı ürküten büyüklüğü 
ve belirsizliği karşısında öz gü- 
ven kazandıracak bir ufuk taşı- 
malıdırlar. 

"Halkokullarını” dışarıya, 
kentin global ilişkilerine açık 
bir yapı olarak tanzim cimeli- 
dir. Devlet ve özel sektör ku- 
rumlarıyla, üniversitelerle, o- 
kullarla sivil kültür kurumlarıy- 
la sürekli bir kan alışverişi için- 
de olunmalı, etkileşim sağlaya- 
cak ilişkilerle donanmalıdır. 

"Halkokullarını" insanın mad- 
di ve manevi yeleneklerini bir 
arada geliştirmek esası üzerine 
kurmak gerekir. Hiç mesleği 
bulunmayanlara yeni bir mes- 
lek, mesleği olanlara başka bir 
meslek kazandırmak halkokul- 
larının işlevi olarak düşünülme- 
lidir. 

Ancak "halkokullarının" asıl 
işlevi resim, müzik, üiyatro, e- 
debiyal, seramik, spor, çeşitli el 
sanatları ve lisan kursları gibi, 
insanları “elit kültürel birikim- 


den" yararlanmaya yakın ve 
yatkın düzeye getirecek çalış- 
malardır. Kurumlaşma bu eksen 
üzerine olurlulmalıdır. 

"Halkokullarını” OKUL huku- 
ku ve slalüsü içinde yaratmak 
özellikle önemlidir. Çünkü res- 
mi eğilimin. dışında alternatif 
bir eğitim sözkonusudur. Top- 
lumda eğitimin resmi ilkeler dı- 
şma çıkarılması desantralizas- 
yonu, yerelleşlirilmesi vurgusu 
bu kurumlar aracılığıyla denen- 
melidir. “Halkokulları", sivil 
toplumun kendi eğitimine kendi 
demokratik doğasıyla yön ver- 
diği kurumlardan olmalıdır. 


YEREL KÜLTÜR 
MERKEZLERİ 


"Elit kültürel birikimin” mel- 
ropollerdeki geniş “geçiş kültü- 
rün" alanları içinde mayalanma 
si, genişlemesi ve bu küllür a- 
lanlarını çağdaş bir senteze doğ- 
ru geliştirmesi sabır ve zahmeti 
gerekliren, zamana yayılan pa- 
halı bir süreçtir. İddialı ve ciddi 
toplumsal projelerle birlikte yü- 
rür. Kültürel gelişmenin mayası 
olacak elit kültürü kolayca bula- 
bilirsiniz. Metropollerde bu kül- 
tür elinizin altındadır. Ancak 
yerel yönelim olarak göreviniz, 
“geçiş kültürünü", upkı sütün 
yoğurt mayasından mayalanma- 
ya hazır hale getirilmesinde ol- 
duğu gibi elit kültürden maya- 
lanmaya hazırlamaktadır. Süre- 
ci zor ve Zahmetli kılan da bu- 
dur. 

“Geçiş kültürü” durumunu ya- 
şamakta olan yığınları "halko- 
kulları” bünyesinde birkaç adım 
ilerletebilmişsek, kent kültürü- 
ne doğru giden yolda yerel yö- 
netim olarak ikinci kurumsal 
uğrağımız “yerel kültür merkez- 
leri” olacaktır. Yerel kültür 
merkezleri, yerel yöncümlerin 
bugünkü ekonomik. olanakları 
yönünden birer lüks yatırım ola- 
rak gözükebilir. İşin gerçeği oy- 
sa bu değildir. Yercl kültür mer- 
kezleri yaratmak sorunu, temel 
toplumsal bir tercih sorunudur. 
Toplumun kültürel varoluşuna 
en az onun ekonomik varoluşu 
kadar değer veren yaklaşımlar- 
la, Türkiye'den daha az gelişmiş 
ülkelerde bile daha ileri nokta- 
lara varılmışur. Yerel kültür 
merkezlerinin nüfusu on bin 
hatta beş bin olan yerleşim bi- 
rimlerine kadar yaygınlaştıran 
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yoksul ülkeler olduğunu biliyo- 
TUZ. 

"Kültür merkezi” çok boyutlu 
bir olaydır. Hem görçeklen bir 
kültür dolaşım merkezidir, hem 
de bir kültür “fabrikasıdır”. bir 
küçük dükkandır ve bir büyük 
galeridir. Yerelliğin ve evren- 
selliğin birlikle yaşatıldığı bir 
bütündür. Metropol kentlerdeki 
“geçiş kültürünün” özelliklerine 
göre düşünüldüğünde "kültür 
merkezlerini” çok daha dinamik 
bir iç yapıyla birlikte ele almak 
gerekir. 

"Külkür merkezlerinin eğiti- 
me dönük yüzünde "halkokulla- 
rı"nın bir üst: ihtisas basamağı 
yer almalıdır. Bu düzey aynı 23- 
manda bir kültür atölyesi düze- 
yidir; profesyonel ölçüleri içer- 
melidir. “Kültür merkezi'nin 
senelik dinleti, gösleri, sergi, 
vb. gibi programları esas olarak 
kendi kültür atölyelerinin üreli- 
mine dayanmalıdır. 

Kültür merkezi, elit kültürle i- 
lişkisini işle bu "kültür atölyele- 
ri" düzeyinde, yani bir eğilim a- 
şaması olarak kurmak ve geliş- 
ürmek durumundadır. Yöredeki 
devlet okullarından da beslene- 
rek oluşan kültür atölyeleri elit 
ve izole kültürün kentin değişik 
alanlarına yayılmasında sıçrama 
noktaları gibi işlev görürler. 


YENİ BİR "KADIN 
KÜLTÜRÜ" İÇİN 


Kente geldiği sslan itibaren. 
yani “geçiş kültürü” coğrafyası- 
na girer girmez, kadının pozis- 
yonu değişmişlir. Görünürde 
hiç değişmemiş olsa bile değiş- 
miştir. Çünkü uruk geleneksel 
durumunun olağan koşullarını 
vc ilişkilerini yitirmiştir, çevre- 
sini değişlirmişlir. değişmeye 
hazır bir potansiycl hâline gel- 
miştir. 

Metropol yaşam koşullarında 
kadının yeni durumu yavaş ya- 
vaş ortaya çıkacakur. Bu bir 
"kültürel kırılma" geçirmeksi- 
zin, olağan aile hayatının sürdü- 
rülebilmesi için gerekli olacak- 
tır. Çocuğun okuluyla, alışveriş- 
le, sağlık nedenleriyle ve gide- 
rek “hemşehrilik” çemberi için- 
de genişleyerek, evin dışında 
bir kadın orlaya çıkacaktır. Bu 
kadın elkilenen bir kadındır ar- 
tik ve geri dönülmez bir yolu 
girmiş olacaktır. 

Kente geliş süreleri ve kenlic 


edindikleri sütükolüri yönün- 


den “katmanlara” ayırarak baka- 


cak olursak, “geçiş kültürü" 
havzası içinde bulunan bütün 
katmanlarda Kadının “kirdaki 
kadından” farklı olduğunu görü- 
rüz. Geleneksel bağlar, derece 
dercec çözülmüşlür, kadın en a- 
zından ekonomik bir aküvile 
kazanma peşindedir, bu özerk 
bir insiyatifin başlangıcıdır. Ge- 
leneksel bağlardan çözülmesi 
yer yer trajik gelişmeleri de i- 
çerse bile çoğunlukla aile küllü- 
rü ve "kadına bakış” topyekün 
değişliği için, kadının bu dönü- 
şümü de olağan gözükür. 

Çeşitli kadın özgürlük hare- 
ketleri ve marjinal Kimi akım- 
lar, belediyelerin "kadinevleri” 
denemesi, bu “değişen kadınlar- 
dan” bir tekine bile uzanabilmiş 
değillerdir. Halbuki bu dinamik 
değişim alanı içindeki Kadının 
oluşturacağı "kadın kimliği” va- 
kın gelecekle Türkiye'deki kadı- 
nın Kimliğini verecektir. 

Yerel yönetimler, hızla değiş- 
mekte olan bu kadın toplulukla- 
rına özel bir önemle yaklaşmalı 
dırlar. Sadece siyasal ve küllü- 
rel gaulım yönünden değil, yerel 
yaşamın bütün alanları için ge- 
rekli ama keşledilmemiş dina- 
mik bir güç taşıması yönünden 
de metropol kenlin kadını geniş 
bir potansiyel oluşturmaktadır. 

Kent kültürüne geçişle kadı- 
nın rolü belirleyici olur. De- 
mokratik kültüre geçişte de 


, böyledir. Kadının bu rolünü ih- 


mal eden bütün toplumsal pro- 
jeler sonuçla iflas ederler. Türk 
toplumunun kronik hastalığı 
modemleşme süreçleriyle bü- 
tünleşmesini geciktiren temel 
sakatlığı bu noktadadır. Bu du- 
rumda da, kadının geleneksel 
bağlarından çözülmeye ve dış 
faktörlerin o elkisinc açılmaya 
başladığı nokta, sağlıklı bir top- 
lumsal kadın hareketi için de 
başlangıç noktasıdır. Tıpkı yoz- 
laşmasının, savrulmasının ve 
metalaşmasının da başladığı 
nokla olması gibi. 

Yerel yönetimler, kadının sos- 
yal katılımının ilk basamakları- 
nı ona bulunduğu yerde, soka- 
ğında, mahallesinde sunabilir- 
ler. Mahalle çerçevesinde kadın 
insiyatiflerinin gelişmesine ve 
kalıcılık kazanmasına yardımcı 
olabilirler. Bu tür çalışmaların 
çıkış noktasını. kadınların doğ- 
rudan talepleri oluşlurabilir. 


Mahalle birimini esas olarak 
örgüllenecek "belediye evleri" 
veya “semi konakları" yeni bir 
kadın kültürünün, kadın kimli- 
ğinin ortaya çıkmasında önemli 
işlevler görebilirler. Bu merkez- 
lerde kadınların çok yönlü ge- 
lişmeleri mümkün olabilir. 

"Belediye Evleri" kadının e- 
konomiye aktif katılımının ge- 
rekli koşullarını hazırlamak 
başla olmak üzere, sosyal ve 
kültürel katılımını geliştirmeyi 
sağlamaya çalışırlar. Yerel yö- 
netim, mahalleye ilişkin geliş- 
me projelerini “belediye evleri" 
ile beraber oluşturur. Bilimsel, 
teknik, kültürel olanaklar ve 
kaynaklar “belediye evleri"nin 
katılımıyla planlanır. Eğilim ve 
sağlık hizmetleri, konferanslar, 
kutlamalar, kurslar, özel günler, 
tanışmalar, sergiler ve bunun 
gibi “belediye evleri" bünyesi i- 
çinde toplanır. Kısaca, "beledi- 
ye evleri" mahalli sosyal yaşa- 
mın dinamik merkezi haline ge- 
tirilir. Ancak böyle kalıcı bir te- 
mel oluşlurulabilmesi durumun- 
da kadının “doğal çevresini" 
parçalamadan daha ileriye git- 
mesi, kenisel yaşam ilişkilerini 
geliştirmesi, elit kültürel biri- 
kimle ve özgürlükçü kadın kül- 
türüyle buluşması mümkün o- 
lur. 


GENÇLİK KÜLTÜREL 
PROJELERİN EN 
SAĞLAM HALKASIDIR: 


Bir toplumun verili durumuy- 
la bağı cn zayıf, ama o toplu- 
mun gelecek özlemleriyle bağı 
en güçlü kesimi gençlerdir. 
Türk toplumunda bu kesim ay- 
rıca ezici bir çoğunluk oluşturu- 
yor. Bu ezici çoğunluğun siya- 
sal katılımı hiç yok denecek ka- 
dar az, ckonomiye katılım po- 
zisyonu en çekilmez açılardan- 
dır. Sosyal hayata katılım ise, i- 
zole edilmiş, paylaşılmayan a- 
lanlardadır. Gençliğin içinde 
bulunduğu kültürün toplumsal 
kültürümüz olup olmadığı hiç 
önemsenmez. Gençlik sadece 
suçlanmak için var gibidir. 
Gençliğin şahsında Türk toplu- 
mu kendi hakim özelliğini oldu- 
ğu gibi, gelişme şansını da ade- 
la kendi elleriyle reddetmekte- 
dir. 

12 Eylülden sonraki dönemde 
askeri yönelim Ve takipçisi ola- 
rak ANAP iktidarınını geliştir- 


dikleri, toplumun da kabul edip 
boyun eğdiği bir durum olarak 
ortaya toplumsal bakımdan ga- 
rip bir gerçeklik çıkmıştır. Bu 
gerçeklik kendine ilgi göster- 
meyen toplumun sorunlarına il- 
gi göstermemektedi r. 

Değişik kesimlerinin değişik 
kültür ve eğitimlerini bir kenara 
koyarak metropol kentlerimizde 
yaşayan gençleri bir bütün ola- 
rak alırsak şunu görürüz: Biri- 
kimleri yoktur. Ütopyası yok- 
tur. Örgülülüğü yoktur. Top- 
lumsal desteği yoktur. Korumü- 
sız ve .sevgisiz kalmıştır. Dü- 
şüncesi sorulmamaktadır. Ailesi 
içinde "birey" olamamışlır. Ne- 
reye baksa "...yaşından küçük- 
ler giremez”, “gençler üye ola- 
maz" gibi, kendisini hedef alan 
yasaklarla sarılmıştır. 

Ama sosyal yaşamdan dışla- 
nan ve düşüncelerine ve sözüne 
ihtiyaç duyulmayan bu gençle- 
rin "işgücünc” ilgi büyüktür. 
19. yüzyıl kapitalizminin vahşi 
koşullarında çalışurılmakla, a- 
mansızca sömürülmektedir. Sa- 
nayi sitelerinde, tezgahlarda, a- 
tölyelerde, fabrikalarda milyon- 
larla ifade edebileceğimiz bir 
"genç emek" ordusu vardır. 

Metropollerdeki kültürel yoz- 
Taşmanın, değerler aşınmasının, 
cikisini en yaygın göslerdiği 
toplum kesimi de bu gençlikür. 
"Kültür" mahiyetinde olabile- 
cek en pespaye ürünler, en ko- 
kuşmuş değerler bu gençlik ke- 
simine sunulmaktadır. Bu genç- 
lik kesimi, müşteri özelliğiyle 
kültür hayatımızın en yapay, en 
dejenere, en ilkel yıldızlarını 
parlatmaktadır. Metropol eko- 
nomisinin yeraltı ve yasa dışı 
kesimleri bu gençlikten beslen- 
mektedir. 

İster ekonomik, ister siyasal, 
isterse kültürel olsun, geniş çap- 
lı toplumsal en iyi projeler dahi 
gençliğin bugünkü durumundan 
ötürü sahipsiz ve içi boş kalma- 
ya mahkum olmaktadır.. Türki- 
ye bu nedenle açmazda. çıkışsız 
bir toplum hüviyetinde gözük- 
mektedir. Yerel yönctimlerin bu 
konuda yapabilecekleri çok şey- 
ler bulunmaktadır. Gençlere 
vermek değil, onlardan almak 
düşüncesiyle çok çeşitli şeyler 
ve sağlıklı projeler gelişirmek 
mümkün ve gereklidir. 


GENÇLİK EVLERİ 


Yerel yöncümlerin ürciken ve 
dinamik bir yerel sosyal yaşam 
oluşturmak bakımından daya- 
nabileceği en büyük güç yerel 
gençlikür. Gençliğin yaratıcı 
gücünü harekele geçirecek olu- 
nakları yerçl yönclimlerden 
beklemek, bu güçten en büyük 
yararı son tahlilde yerel yöne- 
ümler sağlayacağı için doğal- 
dır. 

“Gençlik Evleri” veya benzeri 
bir isim alunda, gençlerin hem 
kendi özel sorunlarını, heni de 
yerel sorunların çözümüne ken- 
di özgün katkılarını taruşıp ge 
liştirccekleri, fikirlerini derli 
toplu bir biçimde yerel kamuo- 
yuna sunabilecekleri, kendi ara- 
larında ve toplumun değişik ke: 
simleriyle gençlik arasında iş- 
birliği ve dayanışma modelleri 
geliştirebilecekleri, gene kendi 
özgür ve özerk yönelim kabili- 
yetlerini ortaya koyarak yönele- 
bilecekleri "gençlik evleri” ye- 
rel yönetimlerin gençlere hiz- 
metlerinin ekseni olabilirler. 

Metropol kentlerin çok çeşit 
liliğine rağmen bu kentlerde ya- 
şayan gençlerin, işler Öğrenci 
olsunlar ve eğitilmiş bulunsun- 
lar, isterse bir işle çalışıyor ve- 
ya başıboş geziyor olsunlar, tek 
boyutlu bir kültür içinde kal 
maktadırlar. “Gençlik Evleri” 
bünyesinde bu gençlerin küllü- 
rel gelişmeleri. kültürün çuğdaş 
boyutlarıyla zenginleşme imka- 
nına kavuşacak, dünyaya açılan 
pencereleri genişleyecektir. 

“Gençlik Evleri” bünyesinde 
sağlanacak küllürel birikim or: 
da sınırlı ve durağan bir kültür 
olarak kalmayacak, gençlik ara- 
cılığıyla yayılacak, yerel bir 
varlık haline gelecektir. Genç- 
lik çağdaş kültürün ve kentsel 
yaşam ölçülerinin en hızlı ve en 
elkin taşıyıcıları olarak düşü- 
nülmelidirler. 

“Gençlik Evleri" ile birlikte o- 
luturacakları o yerel o projeler. 
hem gençlerin ütopyaları ile ye- 
ni açılımlar ve bakış açıları sağ- 
lamak, hem de yerel yönelim 
hizmetlerine dinamik bir katı- 
lm sağlamak ve hem de genç- 
lere toplumsal sorunlar üzerine 
düşünmeye sevk olmek bakı- 
mından yardımcı olacaklardır. 
Bugünkü dışlanmış durumlarıy- 
la demokratik bir kültür geliş- 
lirmeleri de mümkün olmayan 
gençlerin doğrudan oluşumunu 
ve uygulamasına katıldıkları 


yerel projeler içinde yeni de- 
mokratik değerler ve biçimler 
geliştirmeleri teşvik edilmiş o- 
lacakur. 

“Gençlik Evleri" gençlerin &- 
debiyat, resim. müzik, heykel, 
seramik gibi ilgilerine, bilimsel 
bilgi ihüyaçlanna, dostluk ve 
dayanışma özlemlerine, sportif 
ve sanatsal eğilimlerine bir yar 
nıyla bir eğitici kurum olarak, 
diğer yanıyla da bütün bu sanat- 
sal elkinliklerin yaşandığı bir 
gençlik kültür merkezi olarak 
katkıda bulunacak, vazgeçilmez 
yerel kurumlardan olabilirler. 

Gençlik Evleri gençliğin deği- 
sik gruplarını yan yana gelir- 
mek suretiyle, değişik gençlik 
evlerini de kültürel bir ilişki ağı 
içine sokmak suretiyle, gençli- 
ğin kendi arasında özel bir ilcti- 
şim alanı yaratmış olurlar. 
Gençler kendi yerel özellikleri- 
ne kapanmaktan o kurtulurlar. 
Daha geniş bir işlevlilik imkanı 
yakalamış olurlar. 

Gençlerin belli bir kültürel a- 
çılım elde etmeden önce, sağ- 
lıklı politik etkinliklere açılma- 
ları mümkün olmamaktıdır. 
Türk siyasal yaşamınm eksikli- 
ğini çektiği gençlik harceketleri- 
nin ve aktvitesinin kestirme 
yollardan ve inanmak düzeyin- 
de sağlanması başlı başına o- 
lumsuzluktur. Siyasctin gençlik 
temeli, düşünen, ölçüleri geliş- 
kin, çağdaş düşünce ve kavram- 
lara aşına, bilimsellik nosyonu- 
nu kazanmış, yaşamın diğer a- 
lanlarından birinde veya daha 
fazlasında işlevli olup kendini 
gerçekleşlirmiş bir gençlik ol- 
malıdır ki, siyasetin kendisi 
sağlıklı olabilsin. 

Gençlik Evleri, gençlerin çağ- 
daş bir kültürel birikim yarat- 
mak için, kendi özgür insiyalil- 
leriyle yöncüp yönlendirdikleri, 
yerel yaşamda ve giderek yerel 
yönctimlerde işlevli olabildikle- 
ri, katılımcı yerel demokrasinin 
meşru mekanizmalarından biri 
olarak tasarlanmalıdırlar. un 


Not: “Bu yazı Ümraniye Bele- 
diyesinin hazırladığı 'Uygula- 
mada Sosyal Demokrasi- Hal- 
kokulu" isimli kitapçıkta yer al- 
mıştır, Konunun genelliği ve ki- 
tapçığın yerel dağıtımı nedeniy- 
le yazının geniş bir özelini ya- 
yınlıyoruz". 
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KAFKASYA'DA 
"ÜÇ TAŞ OYUNU" 
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Sovyeller Birliği o dağılınca 
Türkiye'nin doğusunda üç yeni 
komşusu ortaya çıkı, Kuzeyden 
güneye doğru sıralarsak Gürcis 
tan, Ermenistan ve Azerbaycan. 
İlk bakışla Azerbaycan'ın Türki- 
ye'nin komşusu olmadığı samla- 
bilir. Ama Ermenistan'la İran a- 
rasında sıkışmış Nahçıvan doğ- 
rudan toprak: bağlantısı bulun: 
mamakla birlikte Azerbaycan'a 
bağlı özerk bir cumhuriyet ve 
Türkiye ile kısa bir sının var, 
Bu da Azerbaycan" Türkive'nin 
komşusu yapar. 

Kafkasya'da olup biteni anla 
mak için özellikle bu üç cunihu- 
riyetin elnik ve siyasal durumla- 
rına göz gezdirmekic yarar var. 
Çünkü bu üç Kafkas cumhuriye- 
uni birkaç yıldır gündemde lu: 
lan etnik çalışmalar ve iç siyasal 
çekişmeler oldu, Etnik yapısı 
bakımından en karmaşık ülke 
Gürcistan. Bu ülkenin nüfusu- 
nun en az dörtc birini Gürcü ol: 
mayanlar oluşturmaktadır. Bun: 
ların başında Azeriler, Ermeni 
ler ve Ruslar gelir. Bugüne de 
ğin bu üç etnik toplulukla Gür: 
cislan yönelimi arasında ciddi 
bir anlaşmazlık yaşanmadı. Bu 
durum, sözkonusu etnik toplu- 
lukların Gürcistan'a yayılmış ol 
malarıyla açıklanabilir. Belli bir 
bölgede yoğunlaşmış ve küçük 
topluluklar oluşturun Abhazlar 
ve Ösctler ile Gürcüler arasında 
ise kanlı çatışmalar yaşandı. | 
dari statüsü sonradan Tiflis tara» 
fından kaldırılan Güney Osetya 
Özerk Bölgesi'ndeki Abhuzlar. 
bağımsızlığını elde etmiş bir 
Gürcistan'da, kazanılmış hakla- 
rının ellerinden alınacağı gerek 
çesiyle Rusya'ya kalılmayı yu 
da bağımsızlığı gündeme, gelir. 
diler. Gürcistan'da bağımsızlık 
hareketinin başını milliyetçiler 
çekmişti. Milliyetçiliğin yüksel: 
diği dönemlerde azınlıkların du- 
rumunun kölüleşcceği söylene- 
bilir. Nitekim Gürcistan'da ge- 
nel seçimleri milliyetçiler ezici 
bir çoğunlukla kazanıp iktidar 


FAHRETTİN ÇİLOĞLU 


olunca Güney Oşetya'daki çalış- 
malar da arımışu. Bu gelişme 
yukarda söylediğimizle paralel 
lik göstermekle birlikte, gerek 
Abhazya'da, o gerekse Ösel- 
yadaki azınlıkların duyguları, 
haklarını koruma görüntüsü al- 
unda, aslında istenmeyen siya» 
sal gelişmelere ve “istenmeyen 
iklidar”a karşı kişkirlmişli, Bu 
yılın başında, kanlı iç çatışma- 
lar sonrasında Zvrad Gamsahur- 
dia devrilerek istenmeyen iku- 
darin işbaşından uzaklaslırılma- 
sından sonra Abhazya ve Gü- 
ney Osutyu'daki güçler “dış des- 
eği” vitirdiler. Ama Gürcis 
tan'da hâlâ istenildiğinde hare- 
kete geçirilebilecek unsurlar bu: 
lunabilir. 

Milliyetçiliğin hızla vükseldi- 
ği cumhuriyet yalnızca Gürcis- 
tan değildi. Azerbaycan ve Er- 
menistan'da da benzer bir geliş- 
me yaşandı. — Azerbaycan'da 
Halk Cephesi Ocak 1990'da Ba 
kü'deki etnik çatışmalar önce- 
sinde: büyük bir prestij kazan» 
mıştı. Hatta komünistlerin sonu- 
nun Gürcislan'dakine benzeye- 
ceği bile söylenebilirdi. Amu 
gelişmeler farklı bir çizgi izledi. 
Azerbaycan"da en büyük azınlık 


grubunu Ruslar oluşturuyordu. « 


Ermeniler ise daha çok Kara 
bağ'da yaşıyordu ve buranın nü- 
fusunun yüzde seksenini oluştu- 
ruyordu. Ayrıca Bakü. Sungait 
gibi büyük Kentlerde yaşayan 
Ermeniler vardı. Moskova'dan 


bakıldığında Azerbaycan"daki 
milliyetçi dalga, Göürcis- 


tan'dakinden daha ürkülücü gö- 
rünüyordu. Çünkü Azerbaycan. 
anti-komünist “dolayısıyla anti- 
Rus” bir iktidarla, etnik ve din- 
sel bağları bulunan bir ülkeyle - 
Türkiye ve İran'la- yakınlaşma- 
ya çok açıktı. İslamcı bir hare- 
ketin yükselmesi İran'a, milli- 
yelçi bir hareketin yükselmesi 
ise Türkiye'ye yüzünü dönmüş 
bir Azerbaycan yaralacaktı. Ni- 
tekim sonunda ikinci olasılık 
beklenenden de hızlı bir biçim- 


de gerçekleşli, 

Azerbaycan'daki milliyetci 
dalga, genel seçimlerin yaklaştı- 
gı ve Halk Cephesi'nin iktidara 
koştuğunun düşünüldüğü bir sı- 
rada provake edildi. Ocak 
1990'da, Ermenistan'dan kovul- 
muş olan Azeriler Bakü'de çok 
kolay harekele geçirildi ve Azc- 
ri-Ermeni çalışmasında çok sa- 
yıda insan yaşamını yitirdi. 
Böylece Sovyet askerlerinin 
müdahalesine ve milliyetçilerin 
bastırılmasına ortam: yaratılmış 
oldu. Ardından yapılan genel se- 
çimleri de komünistler ezici bir 
çoğunlukla kazandı, Amâ Azer- 
baycan'da eski komünistler ile 
milliyetçiler arasındaki siyasal 
mücadele burada noklalanmadı. 
Sövyetler Birliği'nin dağılması- 
nm ardından orlaya çıkan yeni 
süreçte, Türkiye'nin de desteğiy- 
le Halk Cephesi yeniden güçlen- 
di ve “seçimsiz iküdar" oldu. 
Aslında Ocak 1990'la birlikte A - 
zerbaycan"da dört "darbe" ya- 
şandı. Son darbeyi yapan Halk 
Cephesi oldu ve açıkça "Mosko- 
va'nım adamı" olmakla suçlanan 
Ayaz Mutlalibov'u iktidardan u- 
zaklaşlırdı. Şimdi milliyetçi ikti- 
darı bekleyen en önemli sorun 
Karabağ sorunu. Birkaç yıl önce 
hukuki yollardan Ermenistan'a 
bağlanmak istenen bölge, kanlı 
çatışmalar sonrasında fiilen bağ- 
lanmış oldu. 1989'da Karabağ 
Moskova'daki merkezi hüküme- 
te bağlandığında zaten bu geliş- 
menin ilk adımı atılmıştı. Kara- 
bağ yalnızca Azerice şarkılarda 
Azerbaycan toprağı olarak kala- 
cağa benziyor. Azerbaycan"n u- 
zun dönemde sorunu aslında 
Karabağ sorunu değildir. Azeri- 
ler Karabağın Ermenistan"a 
bağlanmasını sonunda kabul e- 
debilirler. Gelecekteki asıl so- 
run İran Azerbaycanı sorunu- 
dur. İran'da, Azerbaycan'daki A- 
zerilerin yaklaşık üç kalı Azeri 
yaşamakladır. İkiye bölünmüş 
bu halk sonunda birleşmek iste- 
yeeektir. Bundan dolayı İran i- 
çin güçsüz ve istikrarsız bir A- 
zerbaycan, her dönem güçlü bir 
Azerbaycan"dan daha iyi olacak- 
lır, 

Ermenistan'a etnik sorunu ol- 
mayan Kafkas cumhuriyeli de- 
nebilir. Rus, Kürt gibi küçük 
topluluklardan olan Azeriler Er- 
menislan'dan zaten kovulmuşlu. 
Ermenistan'da bir iktidar çatış- 
ması da yaşanmadı. Mayıs 
1990'daki genel seçimlerle ko- 


münistler uzaklaştırıldı ve “Kas 
rabağ Komitesinin milliyetçi 
militanları iktidara geldi. Amu 
milliyetçiler hiçbir zaman Mos- 
kova ile ciddi bir çalışmaya gir- 
mediler. Çünkü gerçekle Erme- 
niler için Balı'ya açılan asıl Kapı 
Moskova"dır ve kimliği ne olur- 
sa olsun Erivan'daki iküdarlar 
hep Moskova'ya dayanacaktır. 
Ermenistan'da Rusya'ya altema- 
tif bir "dış güç"ün ortaya çıkma- 
sı da sözkonusu olmayacak ve 
bu nedenle bu ülkede, Gürcistan 
ve Azerbaycan"dakinc benzer 
bir siyasal hesaplaşma yaşanma- 
yacaktır. Böyle olunca siyasal a- 
çıdan istikrarlı tek Kafkas cum- 
huriyetinin Ermenistan olduğu 
söylencbilir. Ermenistan bütün 
bu koşulları tarihsel bir fırsat 
saydı ve Karabağ'daki soydaşla- 
rının “geleceğini güvence altına 
almak” için harekete geçti. So- 
nunda önceden öngörülen her 
şey neredeyse gerçekleşti. 

Ermeni diasporasının da güçlü 
desteğine sahip olan Ermenis- 
lan'ın sürgit bir savaş istediği 
söylenemez, Kisa dönemde bir 
koridorla Ermenistan'a buğlan- 
mış bir Karabağ'la veünecektir. 
Nahcivan'ı işgal etmesi çözüm- 
süz bir soruna bulaşması anla- 
mına gelir ve bu nedenle böyle 
bir sorun yaratmak istemeyccek- 
tir. Bu arada Ermenistan tarihsel 
gerekçelerle komşularından top- 
rak lalebini koruyacaktır. Bu di- 
asporayı Ermenistan'a bağlayan 
en önemli unsurdur. Bu bakış a- 
çısıyla Ermenistan'ın Türkiye ve 
Azerbaycan'la, hatta Göürcis- 
tan'la dostane ilişkiler kurması 
kısa dönemde o beklenemez. 
Komşularıyla barışık olmayan 
Ermenistan'ın dünyada “yalnız 
bırakılmış” bir Ermenistan ola- 
cağı düşüncesi de doğru değil- 
dir. Balı ve Rusya, hiç bir dö- 
nemde bu ülkeden desleğini 
çekmeyecektir. 

Kafkasya'daki cınik çatışmala- 
rı, Siyasal çekişmeleri yalnızca 
"iç dinamikler"le açıklamak 
mümkün değildir. Bölgedeki ge- 
lişmelerin temelinde nüfuz. çe- 
kişmeleri yalmakladır. Tarihsel 
olarak "çar", "şah" ve "sultan" 
üçgeni içinde bulunan bölgede 
bugün "üç taç oyunu" oynan- 
maktadır. Oyunun gerekürdiği 
sayıda, yani altı taş bulunmakla 
birlikte, İki taşın tamamlayıcısı 
bir üçüncü taş elde edilememek- 
tedir. Kısacası herhangi bir tara- 
fin “düz yapma" şansı yoktur. H 


DEVLET, DEMOKRASİ, 
TEROR 


Normal şartlar alında, yan 
yana düşünülemeyecek bu 
üç kavramı, rahatlıkla yan 
yana yazabiliyoruz ve böy- 
le bir şey ilk anda pek de 
ters gelmiyor bize. Yaşana- 
nın gücü - galiba... Meşhur 
"Burası Türkiye" deyişini 
doğrulamak istercesine, bu 
üç kavram ayrılmaz bir bi- 
çinde Türkiye'nin gündemi- 
ni oluşturuyor. 


kk 


91 seçimleri. toplumun ge- 
niş kesimine nihayet de- 
mokrasinin geleceği konu- 
sunda (Bu demokrasi Avru- 
pa"da oluruyor biliyorsunuz. 
uçak bileti gönderdik, gel- 
mesini bekliyoruz...) çok i- 
yimser şeyler düşündürmüş- 
tü. Yıllardır her şeye muha- 
lefet etmekle suçlanan sol 
bile bu yüzden Demirel'e 
gönül rahatlığıyla oy ver- 
Mişti. 


Ama ayakların Türkiye 
toprağına basması için ilk 
altı aylık icraat ve zihniyci 
yeterli oldu. 


ökökək 

Şimdi hükümet 180 gün- 
lük icraatıyla şunu söylemek 
istiyor: Tam demokrasi geli- 
recektik, biletini almıştık. 
kılıç-kalkan ekibini hazırla- 
miştik ama terör engel oldu. 

Öyle mi acaba” 


1. Belirleme: 

Demokrasi ve terör olgula- 
rı Osmanlı-Cumhuriyet ge- 
leneği içinde hep devletin 


SÜLEYMAN BULUT 


varlık biçimiyle yakından il- 
gili olmuştur, 


Yani, demokrasiyi yok c- 
den ve terörü var eden, dev- 
letin varlık şekli olmuştur. 


Bir başka deyişle: Devletin 
varlık şekli, demokrasinin 
yokluk şekli olarak ortaya 
çıkmıştır. (Hemen açıklama 
gereği duyuyorum: Burada 
devleti sınıfların ve toplu- 
mun üstünde her şeye kadir 
bir güç olarak değil tersine 
sınıfların toplumsal örgüt- 
lenmesinin bir üst biçimi o- 
larak görüyorum. Bu küçü- 
cük yazı, toplumsal bir ana- 
lizden çok politik sonuçlar 
üzerine dikkat! yazısı olma- 
yı amaçladığı için, devletten 
"devlet" olarak söz ediyor. 
Öyle okuna....) 


Bu geçmiş deneyim ve be- 
lirlemelerin ışığında bakıldı- 
ğı zaman, bugün demokrasi- 
nin önündeki cn büyük en- 
gelin yine devlet olduğunu 
görüyoruz. Zihniyct, tavır, i- 
fadeler her gün bunu doğru- 
luyor. Eskiden, "komünizm 
gelecekse onu da biz getiri- 
riz" zihniycli, bugün "de- 
mokrasi gelecekse onu da 
biz getiririz" ifadesine dö- 
nüşmüşlür. 


İçişleri Bakanının söyledi- 
gi gibi: "Devlet kimseyle pa- 
zarlık yapmazl" 

kkk 

2. Belirleme: 
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Öteden beri Türkiye Cum- 
huriyeti "devletçi" bir devlet 
olmuştur AMA: 


A- Devletin söz gelimi "ö- 
zel teşebbüscü" olması, 
"devletçi" vasfını ortadan 
kaldırıyor mu? Hayır. Ozel 
teşebbüscülük iktisadi alanla 
sınırlı (daha çok) felsefe. En 
radikal özel teşebbüsçü, Ö- 
zal'ın bile dikkatle bakıldığı 
zaman, yani medya ve TV 
görüntülerinin ötesinde ba- 
kıldığı zaman koyu bir dev- 
letçi zihniyete sahip olduğu 
görülür. Aynı kişinin 12 Ey- 
lül felsefesinin "özel" bir sa- 
vunucusu olduğunu da hiç a- 
kıldan çıkarmayalım. 


B- Devletin o sözgelimi 
"sosyal devlet" olması "dev- 
letçi" zihniyeti ortadan kal- 
dırıyor mu? Hayır. Daha çok 
sosyal demokratların savun- 
duğu bu görüş, devletin, söz 
ve karar mercilerinin payla- 
şılmasına değil: devletin, 
kendi kutsal geleceği için 
çeşitli toplum kesimlerini 
"koruma va kollama" felse- 
fesinc dalyanır. Yani dayan- 
dığı temel yine "devletçi" 
zihniyettir. 


C- Peki, son dönemin mo- 
da kavramı "devletin küçül- 
tülmesi" kavramı "devletçi" 
zihniyeti ortadan kaldırır 
mı? Hemen söyleyeyim öyle 
yabana alacak bir kavram 
değil, "devletin küçülmesi". 
Ama toplumun çeşcili ke- 
simlerindeki algılanışını gör- 
dükçe, "devletçi" zihniyete 
alternatif olamayacağını dü- 
şünüyorum. Öncelikle ikti- 
sadi alanda "hür teşebbüsçü- 
lüğe" paralel olarak kurgula- 
nıyor, Bir bütün olarak dev- 
let etkinliklerinin, devlet ko- 
rumacılığının, Devlet belir- 
lemeciliğinin karşısında de- 
ğil. 
"Devletçi" zihniyct, her za- 
man devleti önc alan, "Dev- 
let vatandaş içindir" derken 
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bile devleti korumak adına 
konuşan bir zihniyettir. 

Bu Zihniyet, demokrasi de- 
nemelerini toplumun bütün 
kesimlerinin katılacağı bir 
pratik değil, belirli kesimle- 
rinin kalacağı bir pratik o- 
larak tanımlayarak, "terör" i- 
çin meşru zeminler yarat- 
makta; sonra terörü önc sü- 
rüp gayrımeşruluğuna meş- 
rulyet kazandırmakladır. 

Devletçi zihniyet eskiden 
devleti kimseyle (K. Fişek'in 
deyimiyle GenKuürBaşın di- 
şında) paylaşmak istemeyen 
bir zihniyetli. Şimdi en azın- 
dan bürjuvaziyle paylaşmk 
zorunda. Burjuvazi henüz 
rüştünü ispat etmiş değil 
ama (Sözgelimi yarın darbe 
olsa direnir mi çok kesin de- 
gil: ama sözgelimi İLO şart- 
larına karşı direniyor) bütün 
ağırlığını koymuş durumda, 
Yıllarca solun savunmak 70- 
runda kaldığı, aslen burjuva- 
zinin savunması gereken (bu 
bizim savunmayacağımız 
anlamına gelmez elbette) de- 
gerleri nihayet seslendirme- 
ye başladılar. Eleştiri hakkı- 
mı başka yazılara birakarak 
bunun olumlu bir şey Oldu- 
gunu da söylemeliyim... 
Böylece sosyalistler demok- 


ratik ve evrensel kazanımla-- 


rın yanısıra asli düşünceleri- 
ni daha net ifade edebilecek - 
lerdir. 


Tekrar devletçiliğe döner- 
sek... 


Kendini "tüm “Türkiye 
yurllaşları için" vaaz eden 
ama bunlardan bir kısmının 
haklarını o görmemezliklen, 
duymamazlıklan gelen dev- 
let zaten toplumsal ve huku- 
ki anlamda meşru zemini 
öncelikle kendisi yitirmekte: 
meşru Zeminleri öncelikle 
kendisi gayri moşrulaşlır- 
maktadır. 

Askeri müdahalelerde, hu- 
kuk dışı uygulamalara ma- 
ruz kalan ve bundan şikayeti 


eden Başbakan Demirel, bu- 
gün "normal" ve "sivil" dö- 
nemde yaşanan başka hukuk 
dışılığı. "ölü ele geçirmele- 
ri" alkışlamakladır... 

Devlet, sağ ele geçirebile- 
veği ve hukukun karşısına 
çıkarabileceği (Bunu yapa- 
madığını söylüyorsa zaten 
devletin meşruluğu kalma- 
mış demektir) kişileri öldür- 
mekle ve daha vahimi, mo- 
ral destek v.s adı alında hal- 
kı bu konuda kendisiyle bir- 
likle davranmaya, yani hu- 
kuk dışına çağırmaktadır. 
Sonra da halkın desteğini 
"meşruluk" Kriteri olarak 
kullanmaktadır. 

Terörü savunmak mümkün 
değil; ama terörü önleme a- 
dına yapılmakla olan uygu- 
lama terörü önlemeklen çok 
beslemektedir. o Başbakan, 
kitlelere sık sık, "kırıp dök- 
memc" çağrısını yaparken, 
devleti bu çağrıdan muaf tu- 
luyor, İşte bu "devletçi" zih- 
niyet, demokrasinin önünde- 
ki en büyük engeldir. 


Sonuç olarak, Türkiye'de 
devlet demokrasi terör konu- 
su, "lavuk mu yumurtadan; 
yumurta mı tavuklan çıktı" 
döngüsünden kurlulup, ön- 
celikle devletin iktidarı pay- 
laşmayı Öğrenmesi ve - 
şiddete karşı bile olsa- şid- 
dellen arındırılmasıyla 
mümkündür. 


Bu da tabii, devletten önce 
toplumun örgütlenmcsiyle 
ilgili bir sorun... yoksa ta- 
vuk-yumurla hikaycsinc geri 
mi döndük?! 


Gel de Can Yücellin Nazi- 
re'sini hatırlama şimdi: 


"Halk içinde multcber bir 
nesne yok sıhhat gibi 


Olmaya cihanda devlet bir 
devlet devlet gibi. m 


BİR KİTAP 


TÜRKİYE DÜNYANIN 
NERESİNDE 


MURATGE 


Murak Belge'nin yeni kitabı "Türkiye Dünyanın Neresinde?", Birikim Yayınla- 
rı tarafından yayınlandı. Belge bu kitabında günümüz dünyasına olurttuğu Türki- 
ye'nin bir portresini çiziyor ve ulusal kimlikten, ekonomiye kadar geniş bir alana 
açılan düşüncelerini biraraya getiriyor. Kitabın her bölümü hem ufuk açıcı hem 
de gayet lezzetli, Bir kitap tanıtma yazısı yazmak yerine lanıtma görevini kitabın 
kendisine vermenin daha doğru olacağını düşündüm ve “Kapitalizm” başlıklı bö- 


lümü yayınlamaya karar verdim. 


“Türkiye Dünyanın Neresinde” adını taşıyan bir kitabı tanıtmak için bir bölüm 
seçiyorsun ve Türkiye'yi anlatan bölümlerden biri değil! | laklısınız, ama belki de 
bu bölümü seçme gerekçemi anlattığımda beni mazur göreceksiniz. Bir zamanla- 
rın anlı şanlı "inanmış komünisileri"nden bazılarının bugün kapitalizmin fazilet 
lerini keşfetmeleriyle, o zamanlar "kapitalizmin değirmenine su taşımak”la suç- 
lanan, "Yeni Solcu” Murat Belge arasındaki konirast bana lavşanlarla kaplumba- 
ğanın öyküsünü hatırlattı. Hayır bu o çok bilinen yarış öyküsü değil! 

Yavru kaplumbağa annesine yakınmış. Tavşanlar yavaşlığından ölürü onunla 
alay ediyorlarmış. Annesi bir tavşanın ortalama ömrünü sormuş, "beş yıl” yanılı- 
nı almış, peki bir kaplumbağa ne kadar yaşarmış? Yavru kaplumbağa “yüz elli 


yıl” deyince annesi şunları söylemiş: 


“Ne kadar şanslısın, tam oluz nesil tavşan seninle alay edecek!” 

İşte böyle, tavşanlar tüm kendini beğenmişlikleriyle bu sefer de kapitalizme 
övgü düzerek ortalarda dolaşırken Murat Belge'nin kitabından “Kapitalizm” bö- 
lümünü yayınlamak bana doğru bir seçim gibi geldi. 


KAPİTALİZM 

Kapitalizm bugünlerde rakip: 
siz kalmanın keyfini yaşı- 
yor.Ama acaba gerçeklen böyle 
mi? Yukarıdaki mantığa bağlı ka- 
lacaksak, "yalancı" rakibin göç. 
mesi, kapitalizmi ne kadar rahat- 
latabilir? 

Bunun nihai cevabı, kapilaliz- 
min kendisinin insanlara ne kadar 
mutluluk sağlayabileceği sorusu- 
nun cevabına bağh. 

Kapitalizm üzerine, geçen yüz- 
yıldan başlayarak yapılagelmiş 
tahminlerden bazıları, o ürelici 
güçlerin gelişmesini engelleyece- 
ği tahmini örneğinde olduğu gibi, 
pek de doğru çıkmadı. Ancak bu 
da, sahneye "varolan-sosyalizm"- 
in de çıkması nedeniyle, görece- 
leşmiş bir durum. Kapitalizm üre- 
timi geliştirmeye daha fazla im- 
kön sağladı, ama gerçeklen bütün 
bireyleri üretkenleştirecek bir 
programı var mıydı? Hatlâ, böyle 
bir programın gerekli olabileceği- 
ni hiç düşündü mü? 

Aynca, ürelimin hâlâ gelişliri- 
yor olmanın önemli bir parçası da 
tüketimi bir çılgınlık haline getir- 
mekteki başrısına bağlı. Bunun 
bazı çok olumsuz sonuçlarına da- 
ha sonra geleceğim. 


Çağatay ANADOL 


Kapitalizm, bir hayli kılık de- 
ğiştirdi. Böylece, vaktiyle onu e- 
leştirmiş olanların söyledikleri- 
nin çerçevesinden belirli ölçüde 
uzaklaştı. Örneğin Marx, gitükçe 
azalan sermaye sahipleriyle git- 
ükçe çoğalan mülksüzleşmiş e- 
mekçi arasındaki kaçınılmaz ça- 
hşmayı  düşünmekleydi. Oysa 
böyle olmadı. Üretimde kol eme- 
ğinin payı, niceliksel ve nitelik- 
sel anlamlarda azaldı, Öte yan- 
dan hisseler ve benzer uygulama- 
larla sermaye iyi kölü yaygınlaş- 
Lı. Ayrıca, sermaye sahibi olma- 
dan üretimde söz sahibi olanların 
sayısı da, önemi de çok arti. 
Bunlar, kapitalizmi, Marx'ın ön- 
gördüğü oldukça siyah beyaz çiz- 
giye göre bir hayli karmaşıklaş- 
urdı. Kapitalizm irerledikçe ima- 
lat değil de “hizmetler” denilen 
oldukça heterojen sektörün ge- 
nişlemesi de bir başka, önceden 
beklenmedik durum yaratı. Bü- 
lün bunlar, bence, emek ve ser- 
mayenin tanımını temelden ciki- 
lemiyor; ama klasik tanımlara u- 
yarak politika yapmak da imkân- 
sızlaştı. 

Şimdiki konionktürde gradosu 
düşmüş olsa bile, Keynes'in ö- 
nerdiği politikalar uzun süre ka- 
pitalizmin uygulanmasında belir- 


leyici oldu. Böylece, emekçilerin 
mutlak yoksullaşması tahminleri 
de doğru çıkmadı. Tersine, emek- 
çilerin, özellikle de emperyalizm 
yoluyla "refah"tan daha çok pay 
alıp "devrimci”likten uzaklaştık- 
larını açıklayan yeni teorilere ge- 
rek duyuldu. 

Sonuç olarak kapitalizm bekle- 
nenden ve tahmin edilenden daha 


“iyi bir "performans" gösterdi. 


Böylelikle, bugüne kadar ayakta 
kalmayı da başardı. Daha önce 
söylediğim gibi bunda kendine 
yönelen eleşlirileri bir biçimde 
kendinde eklemleyerek geçersiz- 
leştirmesinin önemli bir payı var. 
Peki, performansın tahminlerden 
daha başarılı olması, kapitalizme 
altematif düşünmeklen vazgeç- 
memizi gerektiriyor mu? Bana 
göre, hayırl Bunu bir inat gereği 
böyle düşündüğümü de hiç san- 
mıyorum. Kapitalizm, insanla o- 
labilecek mutluluğu arasında hâlâ 
en büyük engellerden biri. Şimdi, 
niçin böyle düşündüğümü açıkla- 
maya çalışacağım. 

Insanlar binlerce yıldır, temel 
ilkesi hiyerarşik düzenler içinde 
yaşıyor. Bu bir alışkanlık, köklü 
bir alışkanlık, ama alışkanlık ol- 
ması da insanlırı bu durumla çe- 
lişkisiz yaşatmaya (o yetmemiş. 
Toprak sahibi, üretim aracı sahibi 
vb. olanlar bir yanda, olmayanlar 
bir yanda varoldukça, hiyararşi 
olmayan bir toplum, yani eşit bir 
toplum ideali de varolmuş. De- 
mek ki eşitlik özlemi, hiyerarşi 
olgusu kadar eski, 

Bu çağın egemen sınıfı burjuva- 
Zi, eşitliği bir düzeyde kabul edi- 
yor: formel hukuk düzeyinde, Bu 
bağlantı içinde, politik düzeyde 
de gene tamamen formel olarak 
kabul ediyor: işçinin de bir oyu 
var, fabrikatörün de, örneğin. 
Ama bu iki bireyin somut hayatla 
somut etkilerinin arasındaki mu- 
azzam farkı görmek islemiyor. 
Kimi zaman da, serbest piyasa 
düzeninin, herkese aynı başarı 
şansını tanıdığını ileri sürüyor ve 
bunun bazı tekil örneklerini gös- 
teriyor. "Önemli olan birilerinin 
tepeye urmanma şansı değil; in- 
sanlar arası ilişkilerin yatay ol- 
ması, trmanacak tepeler olma- 
ması," dediğimizde bunu ütopik 
bir ahlâkçılık olarak görüyor ve 
benimsemiyor. Kapitalizmin dün- 
ya görüşünün Zorunlu bir parçası, 
eşitsizlik. Çünkü bu sislem, an- 
cak eşitsizlik varsa yaşayabilir. 

Eşitsizlik bir anlamda gerçek- 
ten de hukuki bir şeydir. Toplu- 
mun verili yapısında, toplumun 
tarihi gelişmesinin de etkisi sonu- 
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cunda, eşitlik yoktur. “şitlik, a- 
ğaçtan meyva gibi toplanacak bir 
şey değil, meyva verecek ağacı 
yetiştirmek gibi bir çabayla ulaşı- 
lacak bir sonuçlur. Eşitlik, mücu- 
deleyle kazanılır ve yaratılır. Bi- 
reyin hukuken eşit doğduğunu 
bugün kapitalizm de kabul ediyor 
(bu yolda birçok mücadeleden 
sonra). Gerçek eşitliğin sağlan- 
masını ise düzene karşı bir tehdit 
gi görüyor (haklı olarak). Ama 

urjuva demokratik düzeninde bu 
mücadele meşrudur ve solun bu- 
nü yapması bugün de gerekmek 
tedir. ı 

Eşitlik, sonuçta, özgürlük açı- 
sından da son derece önemlidir. 
Toplumda eşitlik ne kadarsa, in- 
sanlar ondan nasiplerini aldıkları 
oranda özgür olabilirler, Eşitliği, 
onun asıl gerekli olduğu yerde e- 
sirgemeye çamlışan kapilalisi, 
genel bir özgürleşmeye de bu ne- 
denle ve bu ölçüde karşıdır. 

Bunlar söylenebilecek en genel 
eleştiriler. Sorun bununla sınırlı 
değil elbette. 

Kapitalizm, serbest piyasayı has 
yatın merkezine koymuşlur, koy- 
mak zorundadır. Daha sonra, "H- 
konomi” üstüne bölümde değine- 
ceğim gibi, bunun da bir gerekli- 
liği var. Ama piyasayı ve onun 
ilk bakışta kaçınılmaz görünen 
bazı taleplerini insan hayatının 
üstüne koyamayız. Kapitalizmin 
mantığı .hayatın bütününe ege- 
men oldukça, mübadele değeri 
dışında hiç bir değerin geçerliliği 
kalmadığını görüyoruz. Oysu in- 
san hayatının bütünü serbest pi- 
yasayla belirlenemez veya mübu- 
dele değeriyle ölçülemez -ya da, 
böyle yapıldığında, korkunç bir 
gerçek değer kaybıyla karşılaşı- 
nz. 

Bu gibi sözleri, yalnızca, günü- 
müz hayalının varolan her seyi 
metalaştırması ile snırlamıyo- 
rum. Bu var elbette: aşk, şefkal, 
her şey metalaşıyor, klişeleşiyor, 
pazarlanabilir hale getiriliyor. 
Ama bu gibi, piyasayla ideoloji- 
nin içiçe geçtiği düzeyler ötesin- 
de, daha acı durumlar da sözko- 
nusu. Örneğin, yaşlılar. Değindi- 
ğim bağlamda yaşlılar tam da 
“mübadele değeri"ni kaybetmiş 
bir kategori olarak ortaya çıkıyor 
ve bunun gerektirdiği muameleyi 
görüyor. Burada, neredeyse bir 
karşı-kurum sözkonusu: ekono- 
mik rantabilile sınırı dışına çık- 
mış, ıskartaya atılmış bir katego- 
riye fazla masraf edilmemesini 
sağlamak için işleyen bir mantık. 

Her anlamda tüketim, elbette ki 
insani bir ihtiyaç, bir gereklilik. 
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Ama: Kapitalizm tüketim olayım 
da gün geçtikçe çığırından çıkarı- 
yor. Tüketim dünyanın her yerin- 
de, ama özellikle Batı'nın zengin 
ülkelerinde körcesine kamçılanı- 
yor, Bu da, ister istemez, berbat 
bir kaynak ve insan sömürüsünc 
yol açıyor. Sümürü, eşitsiz geliş- 
miş bir dünyanın varolan hiyerar- 
şilerinin katlarında, etkilerini bü- 
yüterek yayılıyor. Bir takım mer- 
kezlerde MeDonald köftesi yen- 
mesi için Ananün'de ormunlar 
yok olabiliyor. Tüketim; gitgide 
arlar, her türlü israfa yol açarken, 
tabl dünya çapında - tüketim 
normları arasında görülmemiş u- 
çurumlar açmaya da devam edi- 
yor. Ancak, bu gibi adaletsizlik- 
ler bir yana, tükelim ideolojisi 
çılgınlığı dizginlenmedikçe, dün- 
yanın geleceği de parlak görün- 
müyor, 

Kapitalizm, Marx'in da zama- 
nında işaret elliği gibi, şimdiye 
kadar görülmemiş dinamizmi o- 
lan bir sistem. Bu dinamizmi sü- 
rüyor ve her an yeni yapılanma- 
lar. yeni ideolojik formasyonlar 
üretebiliyor. Şimdiye kadarki ge- 
lişmesinde, dönem dönem, yeni i- 
cal eltiği sömürü (insan ve doğa 
üstünde) yöntemlerini yürürlüğe 
koydu: bunlarla kesin sonuç alın- 
caya kadar yapılanın neler gelirc- 
ceğinin bilincinin yayılmasını en- 
gelledi: bir bölgeyi, ülkeyi vb. in- 
sanları ve doğasıyla mahvetlikten 
sonradır ki ancak, o "sureti 
haklan görünüp, "bu iş kötü ol- 
du, şimdi bunu nasıl düzeltece- 
giz?" tavrına girdi. Böylece, ken- 
disi eskisinden hiç farklı olmayan 
yırtıcı yönlemlerle başka alanları 
tahrip etmeye girişirken, bir ön- 
ceki tahribalı onarmayı da bütün 
insanlığın sıruna yükledi. Kapita- 
lizmin bu gelişme helezonunda, 
bundan sonra önemli bir değişik- 
lik olacağının -hele tepki ve di- 
renç olmazsa- bir belirtisi görül- 
müyor. Seksenlerde iyice yaygın- 
laştığı görülen yeni iş adamı tipi, 
yeni talanlara yeni bir üslupla gir- 
meye aday. 

Klasik anlamda sermayedarın 
önemini kaybetmeye başladığı 
bir dönemdeyiz. Bir işi yürülme- 
nin bilgileri sürekli artıyor, tek- 
nikleşiyor, karmaşıklaşıyor. Bu 
da, bir süredir sözü edilen, “ma- 
nagerial" denilen işlevleri ve 
bunları yerine getiren, özel bilgi- 
lerle donanmış kişileri ön plana 
çıkarıyor (yupi adı da bunlar için 
kullanılıyor). Bunlar kendileri 
zengin olmasa da, özel bir iş ide- 


olofisi içinde yaşayan insanlar, 


Bazı bakımlardan, Osmanlı dev- 


letinin kapıkulu örgütünü andı- 
ran özellikleri var. Dönemin mo- 
nelarist politikaları da bu kesim i- 
çinde özel cepler yaratı. Ama ö- 
zellikle çok-uluslu şirketler geliş- 
mesiyle birlikte belirdiler ve etki- 
li olmaya başladılar. 

Çok-uluslu şirketler, gelecekte, 
eskiyen ulus-devletin yerini al- 
maya aday gibi görünüyor. Çün- 
kü pek çok bakımdan devlet gibi 
örgütleniyorlar. Devlet gibi yarı- 
gizli yönctimleri, istihbarat kolla- 
rı var, rüşvet, yolsuzluk gibi bazı 
kaçınılmaz sorunları çözen kad- 
roları var. Devletlerde olduğun- 
dan daha nitelikli ve işbitirici a- 
raşurma bölümleri var. Devletle- 
rinki gibi kapsamlı politikaları 
var, Bütçeleri, çoğu yoksul devle- 
tinkini aşıyor. - 

Hayatı boyunca devlet sevme- 
miş bir insanım. Ama klasik u- 
lus-devlet, bana bile, bu yeni 
çok-ulusluların yanında görece 
masum görünmeye başladı. Kla- 
sik devlet, yılların mücadelesi so- 
nunda, çok önemli iki alanda kıs- 
ml de olsa bazı tavizler vermek 
zorunda bırakılmıştı hiç olmazsa. 
Bir kere, yaplıklarının hesabını 
vermeye zorlanabiliyordu. Şüp- 
hesiz çok zaman, daha da gizli 
kapaklı işlere girerek bundan kur- 
tulmaya çalışıyordu. Ama yaka- 
landığı oluyor, o zaman vicdanen 
ve hukuken suçlu duruma düşü- 
yordu. Çok-uluslu şirketler ulus- 
devletler kadar önemli entrikalara 
girebiliyor, ama aynı türden bir 
yükümlülükleri yok. Onların yap- 
tığım deşifre etmek de daha güç. 
İkincisi, ulus-devletin toplumsal 
refahtan sorumlu tutulabilmesi. 
Bunu da ne ölçüde gerçekleştirdi- 
gi çok şüpheli, ama hiç değilse 
suçlanabiliyor, eleştirilebiliyor. 
Çok-uluslularınsa bu alanda hiç- 
bir yükümlülüğü yok. Daha es- 
nek, daha pervasız yapılarıyla, 
gelecekle dünyanın asıl belirleyi- 
ci kararlarının verildiği örgütlen- 
meler bunlar olabilir. 

Çok-uluslular, yeni iş pratikleri- 
nin yanında yeni ideolojiler de ü- 
reliyor. Bir tür korporatisi ideolo- 
ji sözkonusu, Şirket, çalışanların 
önüne, kendi değerlerine ve ide- 
allerine sahip bir bütünlük olarak 
konuyor. Siz kendinizi o bütünün 
bir parçası olarak görüyorsunuz 
ve böylece sendika falan gibi, o 
bütünlüğün dışındaki bir takım 
değerler üslüne kurulmuş örgütle- 
rin parçası haline gelmek sizi il- 
gilendirmiyor. Şirket, kazancıyla 
orantılı cömertilikler de yapıyor, 
sizin sadakat duygularınızı kendi- 
ne bağlıyor. Hiyerarşiler görü- 


nüşte önemsizleştirilerek “biz bir 
aileyiz" havası yaralıyor. Aile 
biraz şüpheli ama bir klik havası 
hep var. Çünkü bir iş yapacak ki- 
şi -genellikle bir Yupi- ekibiyle 
geliyor. Bu "ekip" arasında da ö- 
zel sadakat bağları kuruluyor. 
Aynı zamanda, "şirketimizin dün- 
ya görüşü" gibi sözler de edili- 
yor. Böylece, bir takım "da- 
va"larla, genel çıkarlarla özdeş- 
lenmiş olunuyor. Şirket "hayırse- 
ver"leşiyor vb. Aynı Zamanda, 
şirket dışı değerlere sadakat, bağ- 
ılık ortadan kaldırılmış oluyor. 
Yeni tip kişisel bağıtlanmalar in- 
sanlararası çimentoyu sağlıyor. 
Bütün bu arkaizm, müthiş bir 
modernizm havasıyla paketlenip 
sunuluyor. 

Bu sadakat olayının cinik- 
ulusal kökenle ilgili yanı da il- 
ginç. Çağdaş uygarlık gibi çok- 
uluslu şirketler de ulus-irk ayrımı 
gibi ilkel ideolojileri aşmış du- 
rumdalar. Bu şirketlerde herkes 
çalışıp yükselebiliyor, yeter ki işi 
bilsin. Ama bu son koşul, tabi ha- 
yatl. Çünkü bu, yalnız özel bilgi- 
ler değil, özel değerler ve bir yak- 
laşım gerektiriyor. Onu kabul e- 
dince siz de bu piırıllılı uygar 
dünyanın parçası olabiliyorsunuz, 
ister Kore'den, ister Peru'dan ge- 
lin. Ancak çok yukarılarda bir 
yerde, her şeye rağmen bir 
WASP'ın ayrıcalıklarına sahip o- 
lamayacağınızı hissediyorsunuz. 

İşte bu insan gruplarının dünya- 
yı ilgilendiren bir takım konular- 
da karar vermeleri, sonra bu ka- 
rarları uygülamaları korkunç. 
Hepsi de Nielzsehe"nin "üstün in- 
san"ının birer kopyası olarak, 
karşılarına çıkan sorunlara birey- 
sel dehalarından çekip çıkardıkla- 
rı çözümü uygulamak durumun- 
dalar. Soruna da, çözüme dc ba- 
kışlarının en geniş mafrisini şir- 
ket çıkarı sağlıyor. O dar çerçe- 
vede, üstüne üstlük, “analitik” 
düşünüyorlar; yani sorunu daha 
da anlamsız biçimde bazı ayrınlı- 
lara indirgiyorlar. Varsayımsal 
bir senaryo ile bunu somutlaşlır- 
maya çalışayım. Sorun: gazetc 
yayımlayacağız; amaç: labi ki 
kâr etmek. Düşünüyoruz: kâğıt 
gerek. İşi temelinden alalım. Gi- 
dip Amazon'da orman salın ala- 
lim, odunundan kâğıt yaparız; za- 
ten yan şirketimiz X, deniz taşı- 
macılığı yapıyor, o taşır malı. 
Böylece karar veriliyor. Kararla 
birlikte bir yığın insan ve önemli 
bir coğrafya üzerinde bir tasarruf 
başlıyor. Bunun ne olduğu, nere- 
ye varacağı kimsenin umurunda 
değil. İşin orası o "analitik düşün- 


me” çerçevesine gimüyor. Olay. 
her yeni adınıda yeni yıkıcı so- 
nuçlar üreterek dallanıp budakla- 
niyor. Ama şirket, “entegre” bi- 
çimde kâr ediyor. 

Önekli olan kâr, önemli olan 
para. Bülün bu yeni “değerler” 
sonunda o kapıya çıkıyor. Burju- 
vazi dinamik sınıf. Şimdiye ka 
dar çok başarı kazandı, çok düş- 
man yendi -aristokrasiden başla- 
yarak. Bir yıl kadar önce, şatafat- 
h adıyla “dünya sosyalisi: siste- 
mi'ni de hezimele uğralmışlı. 
Ama bundan da biraz önce manc- 
vl alanda da bir zaferi vür. Çoğu 
insanda temel bir eğilim olan, 
başkaları yokluk ve sıkıntı için- 
deyken zengin olmak ve lüks ya- 
şamaktan ileri gelen utanç duy- 
gusunu yenilgiye uğralu. Dünya 
tarihinde ilk kez seksenli Yıllarda, 
Amerika'da, İngiltere'de, Alman- 
ya'da (buralarda Reagan, Thalc 
her, Kohl varken) ve başka yer 
lerde, bu arada böyle şeylerden 
hiç eksik Kalmayan Türkiye'de, 
insanlar hiç ütanç duymadan sa- 
dece para düşündüler . para ko- 
nuştular. para kovaladılar. yaka- 
ladılar, kazandılar, yediler. 

Bir zamanlar aristokrasi asil 
"mavikan"ı üstünlüğün  taruşıl- 
maz kaynağı gibi görmüş ve üsle- 
lik bunu o çeşit kana sahip olma- 
yanlara da kabul ettirmişti. Kimi 
zaman kültür, kimi zaman ahlâk 
değerleri insan yüceliğini temsil 
eli. Şüphesiz para ve Zenginlik 
her zaman önemliydi ve insanlar 
her zaman zengin olmak için uğ- 
raşlılar. Ama bu bir “yücelik” 
kaynağı değildi. İnsana rahatlıkla 
birlikte biraz mahcubiyct veren, 
biraz vicdan azabı yaşatan bir ni- 
meli. Ama seksenlerde para, en 
az “mavi kan” kadar, sahibine şe- 
ref veren, onun üstünlüğünü ka 
nıtlayan, olanda değil olmayanda 
vicdan azabı yaratan bir şey hali- 
ne geldi. 

Amacı da ölçüsü de para olan 
bu yeni iş adamları, kendilerine 
hızla yeni bir kültür yaratıyorlar, 
Örneğin büyük metropoller, be- 
lirli bir gelir diliminin altındaki 
insanların şehirde yaşayamaması 
için gerekli tedbirleri alıyor. Zen- 
ginler ve onlara hizmet edenler 
yaşıyor artık buralarda. Dünyanın 
güzellikleri, bu sınıfın tüketeceği 
biçimde paylaşılıyor. Sözgelişi, 
Alman zenginleri Costa del 
Sol'de dünya kadar toprak sahibi, 
İspanyol işçileri de gidip yarı- 
geltolara yerleşip Alman fabrika- 
larında çalışabilir, MaldivTerden 
Seyşel'lere Yupi'lere tüketim yer- 
leri kuruluyor. İngiliz tezgâhlar- 


ları da iki haltalık “packet to- 
ur'la Bodrum'a gelebilir -bizim 
Turizm Bakanlığının "turizm ge- 
lirlerimiz yükseliyor” sevinç çığ- 
lıkları refakatinde, Dünya hızla u- 
luslararasılaşıyor da... İstenen 
böylesi miydi acaba? 

Önemli dozda bir öz-güven ve 
bir küstahlık geliştiriyor bu yeni 
sınıf. Sosyalizm denilen saçmalı- 
ğı ortadan kaldırmış durumdalar. 
Ama bununla yetinccekleri bana 
şüpheli görünüyor. Temsil etük- 
leri pırluh iradeye hayran bazı o- 
kumuş yazmışların . (I“ransa'nın 
"yeni filozofları” gibi) da yardı- 
mıyla, burç, astroloji ve büyü gi- 
bi konularda artan bir ilgi var, 

Balı düşüncesinin geçmişinde, 
bu gibi eğilimlerin felsefl-teorik 
temellerini bulacaklardır: örneğin 
Nicizsche"de ya da faşizan Ro- 
mantizm veya lütürizm gibi a- 
kımlarda; ya da, örneğin, Kalve- 
nizm"de: Bu dünyada kazanmış- 
san, zenginsen, bu Tanrı'nın sev- 
diği kul olduğunun kanıtıdır. Ka- 
zanamayanlara da hiç üzülme. 
Tanrı onları sevmediği için ka- 
zandırmadı, Ya da, bir süredir 
modası geçen Neo-Darwinizm'i 
canlandırabilirler, Malthus'çu for- 
müllerle. Bu sefer determinizmi 
yalnız üretim aruşı şemalarında 
değil, üstün kültür ve “hak etme" 
kavramlarında temellendirebilir- 
ler. 

Uzun süre dünyayı “Doğu” ve 
“Banı” diye ayırmışlik. Bu, ileri 
kapitalizmi temsil eden “Balı” ile 
onun dışında kalanları anlatıyor- 
du (ve bu bağlamda (Japonya 
"Ban", Brezilya da “Doğu” olabi- 
liyordu). Sonra sanayileşmişlik 
vo kalkınmışlik ayrımı: olarak 
"Kuzey" ve “Güney ”den söz et- 
meye başladık. 1990'da siyasi an- 
lamda Doğu ve Bau ayrımı ge- 
çersizleşti. Bu iki dünya birbirine 
"Kuzey”de yaklaşırken, ortada 
eskisinden de güçsüz bir “Gü- 
ney” kaldı. Kuzey'deki her den- 
gesizlik aslında katlanarak bura- 
ya yansıyor. Dünyanın orlak ka- 
derini, bu tuhaf "Kuzey/Güney" 
ayrımıyla geçiştiremeyiz -sırf 
bencil nedenlerle de olsa, Çünkü 
bugünün dünyasında hiçbir sorun 
mevzi değil. Ama yeni kapita- 
lizm bu gibi konularda da hiç du- 
yarlı görünmüyor. Uygar dünya, 
kendi sorunlarının çözümünde 
şiddetten ve silahtan gitgide u- 
zaklaşıyor. Modası geçmiş tekno- 
loğiler ya da çevre Kirliliği gibi 
şiddet ve silah da bundan böyle 
periferiye, Üçüncü Dünyaya, 
"Güney"e ihraç edilebilir. BH 
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SOSYALİZM YA DA ÖLÜM 


TEZİNDEN 


VAZGEÇİLMELİDİR 


hyoruz. 


Birlik okurlarına başka dergilerden derlediğimiz yazılar sunacağımızı 
daha önce belirimiştik. Birikim Dergisi'nin Nisan sayısında “Küba Üzeri- 
ne Tartışma" başlığı altında iki yazı ve bir söyleşi yayınlandı. Küba'nın 
geleceğinin büyük endişe konusu olduğu bir zamanda bu yazıyı ve Küba- 
İ aydınların bildirisini okurlarımızın ilgisini çekeceği düşüncesiyle yayın- 


Wochen Zeitung"un (WOZ) "Güzel, 
Yeni Dünya Düzeni" başlığı altında Zü- 
rih'tedüzenlediği toplantılardan ilki, Latin 
Amerika ve Küba'nın geleceği üzerineydi. 
Toplantıya Kübalı yazar Jesus Diaz, Uru- 
guaylı yazar Eduardo Galeano, Avustur- 
yalı yazar ve çevirmen Erich Hackl konuş- 
macı olarak katılmışlardı. Aşağıda iki La- 
tin Amerikalı yazarın WOZ'un 14 Şubat 
1992 tarihli sayısında yayımlanan konuş- 
malarını sunuyoruz. 

Çeviren: YAKUP COŞAR 
Türkiye'de Latin Amerika'nın Kesik 
Damarları, ve Aşkın ve Savaşın Gündüz 
ve Geceleri adlı kitaplarıyla tanınan Fdu- 
ardo Galeano 1940 doğumlu. Yine 1940 
(Küba) doğumlu Diaz, roman ve liyatro e- 
serleri yanında senaryolar da yazıyor. Di- 
az yaşayan Kübalı yazarların en tanınmış- 
larından. Bir yıl öncesine kadar Küba'da 
yaşayan Diaz, şu anda aldığı bir hursla 
Berlin'de bulunuyor ve Berlin Sinema O- 
kulunda ders veriyor. Kitapları arasında, 
Dünyanın İlkleri ve Küba'dan Hikayeler 
Almancaya da çevrildi. 


Marx, Louis BonaparVın 18 
Brumaric? adlı tanınmış kitabının 
önsözünde, Hegel'in tarihsel olay- 
ların iki kez yaşandığı yolundaki 
tezini aktardıktan sonra, birinci- 
sinde trajedi olarak gerçekleşen o- 
layların ikincisinde komedi olarak 
yaşandığını söyler. 


Ben, 19. yüzyılın hakim ideolo- 
jik çizgisi Avrupa merkezciliği ve 
pozitivizmin savunucusu Marx'a 
karşı, tarihsel olaylarin hep trajedi 
olarak tekrarlandığını söylemeye 
meyilliyim. 

Bunun en azından Küba için 
gerçek olduğundan korkuyorum. 
Bizim için halk olarak tayin edici 
tarih, bugün bülün ağızlardaki 
1492 yılı değil, gerçekte hemen 
hiç söz edilmeyen, ikisinin tarih- 
leri açısından da bir dönüm nokta- 
sı olmasına rağmen, ne ABD'de 
ne de İspanya'da şimdiye kadar 
kimsenin tek laf o elmediği 
1898'dir. Kolomb öncesi Kü- 
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badan ülkemizin ismi ve tütün- 
den -kizilderililerimizin, Bau uy- 
garlığından öç almak istercesine 
arkalarında bırakukları güzel ko- 
kulu kanser yapıcı tütünden- baş- 
ka bir şey kalmadı. Bunlar dışın- 
daki her şey, katliamlar, vahşi sö- 
mürü, ve kızılderililerin bağışıklık 
gösteremediği Avrupa kökenli 
salgın hastalıklarla, arkalarında 
izleri bile kalmaksızın, yok oldu. 
Böyle bir gerçeğin doğrü adı soy- 
kirimdir, ve 500. yıl kutlamaları, 
bu soykırımı anımsamak için hiç 
de kötü bir vesile sayılmamalıdır. 

Ancak Küba'nın direnişinin 500 
yıl önce başladığını iddia etmek - 
bir metafor olarak bile böyle bir 
iddia- anlamsızdır. Yerli kültürü- 
nün kızıl derili halkıyla birlikte 
17. yüzyıla kadar tümüyle yok e- 
dildiği Küba ile, kızıl derililer ve 
onların dünya anlayışlarının hala 
önemli. bir faktör olduğu birçok 
diğer Latin Amerika ülkesi arasın- 
da, örneğin iki dilin konuşulduğu 
Paraguay arasında, önemli bir 
fark vardır. 

Bu farklılık, Latin Amerika üze- 
rine konuşup, Latin Amerika'yı 
kavramaya çalışlığımız zaman, 
gerekli ayrımları yapmamızın ö- 
nemini ortaya koyar. Burada Bre- 
zilyalı Antropolog Darey Riberi- 
o'nun sınıllamayı sunmak istiyo- 
rum. Riberio için kıtamızın halk- 
larını üç başlık altında sınıflamak 
mümkün: 

a) Pucblos Testimonio (Tanık 
Halklar): Amerikan kızılderilileri- 
nin bugün de öncmli bir ağırlık o- 
luşlurdukları Peru ve Guatcmala 
gibi toplumlar. 

b) Pucblos Transplantados 
(Göçmen Halklar): Nüfusun he- 
men tümünü Avrupa'dan gelip 
yerleşenlerin oluşturduğu Arjan- 
tin ve Uruguay gibi toplumlar, 

c) Pucblos Nuevos (Yeni Halk- 
lar): Brezilya ve Küba gibi Avru- 


pa göçmenleriyle Afrikalıların ka- 
rışımından oluşan halklar, 


ABD VE KUBA 

Kısacası Küba, 300 yıldan fazla 
devam eden oldukca karışık bir 
sürecin sonucu, Avrupa ve Afri- 
kanın (Çin kanının da epeyce bu- 
laştığı) melez bir çocuğudur. Ger- 
çekle Küba'dan ancak, ülkenin 
doğusundaki büyük toprak sahip- 
lerinin serbest bıraktıkları kölele- 
riyle birlikte bağımsız bir Cumhu- 
riyet için savaşmaya başladıkları 
10 Ekim 1868'den beri sözedilebi- 
lir. On yıl devam eden bu savaş 
yenilgiyle bitmiş, ancak ardından 
o zamanın en güçlü kolonyalist 
güçlerinden birinc karşı direnme- 
yi beceren bir halkın anısını ve 
yeniden bağımsızlık için savaş- 
manın bir gereksinim ve görev ol- 
duğu inancını bırakmış. Kübalı- 
ların ülkelerini İspanyol egemen- 
liğinden kurtarmak için giriştikle- 
ri ikinci deneyim, 1895'de başla- 
yıp, 20. yüzyılın eşiğinde 1898'de 
sona ermiştir. 

Bu üç savaş yılında İspanya Kü- 
ba'ya, yüz yıl başındakı savaşlar- 
da tüm kıtaya gönderdiğinden da- 
ha fazla asker gönderdi. Uğursuz 
bir yok etme politikasıyla, dire- 
nişçilere verilen desteği ortadan 
kaldırmak amacıyla, Küba'nın kır- 
sal alanlarında yaşayan halkını 
merkezi yerleşim birimlerine gö- 
çe zorlayıp, adada, "son askerc 
son Pesetaya kadar" savaşma ka- 
rarlılığını açıkladı. Ve neredeyse 
becerecekli de bu işi. Ancak üç 
yıllık savaş sonunda, İspanyol 
devlet kasası boşalmış, halkı da, 
İspanyol yarımadasından bir çok 
cana mal olan bu savaştan bıkmış- 
ti, Ve tam bu sırada, Kübalı kimli- 
ğinin ortaya koyup, geliştirdiki u- 
lusal bağımsızlık büyük hedefi el- 
İc tutulur bir gerçeklik olacakken, 
ABD müdahale edip, ölüme mah- 
kum İspanyol İmparatorluğu'nun 
yelişlirdiği meyveleri toplayıver- 
di. 

Filipinleri ve Porto Riko'yu ele 
geçiren ABD, dört yıl süren işgal- 
den sonra, Küba Anayasası'na 
Kuzey Amerikalılara uygun gör- 
dükleri zaman adanın içişlerine 
karışma hakkı veren bir madde 
ekleyerek, ülkeyi bir yeni koloni- 
ye çevirdi. Bu trajedinin Küba'da 
yarattığı hayal kırıklığı betimlene- 
meyecek kadar büyük ve yoğun 
oldu. 

Esasında ABD'nin adayı ele ge- 
çirme niyeti 1898'den çok önce de 
vardı, 1823'de Başkan James 
Monroc, kendi adıyla anılan ve 
Avrupalı güçleri Amerika kıtasına 
müdahale konusunda uyaran 


doktrini ortaya attı. Dokirinle asıl 
hedeflenen, İspanya'nın güçsüzlü- 
günü * kullanarak Küba'yı işgal 
planları yapan İngilizlerdi. Döne- 
min Dışişleri Bakanı John Qu- 
iney Adams kelimesi kelimesine, 
zamanı geldiğinde "Küba"nın "ye- 
tişkin bir meyve gibi", Kuzey A- 
merika'nın ellerine düşeceğini 
söyleyerek büyük gücün niyetini 
ortaya koymuştu. Monroe'dan 
Bush'a kadar istisnasız tüm ABD 
Başkanları bu anlayışı benimse- 
mişlerdir. 

Bu anlamda, Küba'nın ancak 
1959'da gerçekleşen Bağımsızlık 
Devrimini 1868'den beri içinde 
taşıdığını söylemek mümkündür. 
Bizdeki sosyalizm bu isleğin ifa- 
desini bulduğu çağdaş biçimden, 
Sovyetlerle kurulan. ittifak ise, 
ABD'nin devasa gücünü bir ölçü- 
de dengelemek için stratefik bir 
gereklilikten başka bir şey değil- 
di. Ancak Doğu Avrupa'da sosya- 
lizm davul-dümbelek sesleri ara- 
sında yerle bir oldu, Sovyetler 
Birliği kayıplara karıştı ve Küba 
şimdi 1898'de olduğu gibi kendi 
trajik kaderiyle başbaşa bulunu- 


yor. 

"PERIODO ESPECIAL" 

Doğu'daki, Balkanlar'daki, Gü- 
ney'deki, İslam ülkelerindeki ate- 
şi söndürmeyi beceremeyen Av- 
rupa'dan Küba'nın bekleyebilece- 
ği hiç bir şey yoktur. Yaslı kıta 
19.yüzyılda olduğu gibi bugün de 
Monroe Dokırini'ni olduğu gibi 
kabullenecektir. Buradan çıkarıla- 
bilecek sonuç Küba'nın kendi so- 
rununu kendisinin çözmek zorun- 
da olduğudur. Bu noktadaki ilk 
büyük sorun, Küba'nın bunu ya- 
pabilecek durumda olup olmadı- 
ğıdır. İkinci sorun, bugün Küba 
halkıyla dayanışmanın içeriğinin 
ne olabileceğidir. 

Küba'daki dramatik günlük ya- 
şamın tüm ayrıntılarını anlatabil- 
mek benim için mümkün değil- 
dir. Bu noktada Sovyetler Birli- 
ğinin yıkılışı ve Kuzey Ameri- 
ka'nın ambargosu, ama aynı za- 
manda Küba yönetiminin çok çe- 
şitli alanlardaki korkunç yanlışla- 
rı nedeniyle, devrimin sembolü 
haline gelmiş kazanımların bile 
tehlikede olduğunu vurgulamak 
yeterli olacaktır. Gıda maddeleri 
temini günden güne zorlaşmakta, 
sağlık hizmetleri ilaç yokluğun- 
dan dolayı ciddi ölçüde sekteye 
uğramaktadır. Tam istihdamın ye- 
rini tam işsizliğin alması tehlikesi 
artarken, kamu ulaşım araçları 
neredeyse tümden şəri du- 
ruma gelmiştir. Yerli halkla, tu- 
ristler arasında pratik olarak bir 
tür ırk ayrımcılığı (aparthcid) ya- 


şanmaktadır. Kendi vatandaşları- 
nın ikinci sınıl insan durumuna 
sokulduğu bir ülkenin insanları- 
nın onurundan söz etmek ise on- 
larla alay elmeklon başka bir şey 
değildir. 

Bu felaket durumuna hafifletici 
bir de isim bulundu periodo espv- 
cial (özel dönem). Ancak dönem 
kelimesi, az ya da çok görülebilir 
bir sonu ifade ediyor. Peki bu dö- 
nem ne zaman ve nasıl sona erc- 
cektir? Bunu bilen kimse yok, 
Küba bu uğursuz “özel dönemi” 
kendi gücüyle aşabilir mi? Hayır, 
kesin olarak hayır. Gelişme bu şe- 
kilde devam ederse, durum mede- 
niyetin temel koşullarının ortadan 
kalkmasına, hala adadaki yaşa- 
mın tehlikeye düşmesine neden o- 
lacak ölçüde kötüleşecek, o uğur- 
suz sloganın vaat etliği noktaya, 
"sosyalizm ya da ölüm” noktasına 
gelinecektir. Pek yalnız birakıl- 
mış, ekonomik abluka altına alın- 
mış yoksul Küba sosyalizmi ger- 
çekleştiremeyeceğinc göre, “özel 
dönemin” tek muhtemel sonucu 
ölüm, uluslararası dayanışma gö- 
revi de bu ölümü olumlamak mi 
olacaktır? 

KÜBA İLE DAYANIŞMA 

Aklı başında bir insanın böyle 
bir şeyi düşünmesi bile tahayyül 
edilemez. Ancak Küba Hükümeti 
bunu yüksek sesle haykırırken, 
fantazi ve cesaret yoksunu belli 
bir sol çevre de aynı parolayı be- 
nimsiyor, hükümelin önerdiği bu 
lek opsiyonu deslekliyor ve bu 
trajik çözümü Küba halkıyla da- 
yanışma diye adlandırıyor. Benim 
için Küba halkıyla dayanışmanın 
ilk görevi, açık biçimde ve aktif 
olarak bir halkın ölümünü alterna- 
uf olarak raddetmektir. 

Söylediklerim hiç bir şekilde 
ABD'nin 30 yıldır Küba'ya karşı 
uyguladığı politikanın olumlan- 
ması anlamına gelmiyor, Adı kon- 
mayan bu yok elme anlayışının 
parolası "kapitalizm ya da ö- 
lüm"dür. ABD olayı parola haline 
getirip dünyanın dört bir tarafına 
yayma aptallığı yapmayacak ölçü- 
de tecrübeli elbette. Ama 30 yıl- 
dan beri devam eden, Kübaya i- 
laç ve besin maddelerinin satışını 
bile yasaklayan bir ambargo baş- 
ka ne ifade eder? Bana göre bu- 
günkü Küba muhalefetinin en bü- 
yük ve en az savunulabilecek Za- 
yıllığı, “sosyalizm ya da ölüm pa- 
rolasına” karşı gösterdikleri karar- 
lılığı, Amerikan ambargosuna 
karşı göstermeyişidir. Gerçekte 
ise iki politika birbirini tamamlı- 
yor ve bütün bir halkın mahkum 
olduğu, dünya kamuöyunun şaş- 
kinlik ya da sansasyon hisleriyle 


izlediği trajedi dışında bir alterna- 
üfe olanak vermiyor, 

Kuzey Amerikalılar geçen yüz- 
yıl izledikleri opörtünist stratejiyi 
uygulamaya devam ediyorlar. O 
zamanlar ABD Küba'daki müca- 
deleci güçleri tanımak, yiyecek, 
silah, mühimmat teminini kolay- 
laştırmak yerine onları darda bi- 
rakmış, pratik olarak sadece İs- 
panyolların işine yarayan sözü- 
mona bir tarafsızlık politikası iz- 
lemiştir. Ve iki tarafın da tükendi- 
ği noktada ganimcti kapmak için 
müdahale etmiştir. Bugün Küba 
artik hiç kimse için bir tehlike teş- 
kil etmediği halde ABD ambargo- 
yu ve düşmanca tutumunu sertleş- 
tiriyor. ABD'nin beklenlisi artan 
açlık tehlikesi ve çok boyutlu zor- 
lukların bir halk direnişine yol aç- 
ması, ve kendisine uzlaştırıcı, dü- 
zeni sağlayıcı taraf olarak Kü- 
ba'ya askeri müdahale şansının 
doğmasıdır. Küba hükümetinin 
numanatiaci*, kendini ulusal ba- 
ğımsızlığın kelili olarak gören ve 
her türden farklı anlayışı şiddetli 
bir biçimde bastıran tavrı da 
ABD'nin bu hedefi için uygun ko- 
şulları yaratıyor. 

Bu iki uzlaşmaz çizginin sonu- 
cunda bir çalışma ortaya çıkarsa, 
ülke sonuçta bir kan deryasına dö- 
necek, karşılıklı intikamcılığın fa- 
sit dairesine girecektir. 

Bu anlamda Küba ile dayanış- 
manın tek gerçek hedefi, ne paha- 
sına olursa olsun bu felaketin ön- 
lenmesi çabası olmalıdır; böyle 
bir şans milyonda bir olsa dahi. 
Bu mücadele, ablukaya da "ya 
sosyalizm ya ölüm” politikasın da 
karşı çıkmalı, Kuzey Amerika'nın 
Küba'ya karşı tavrını kınamalı, 
ama aynı zamanda Küba Hükü- 
metine, 30 yıllık Sovyet desleği- 
nin Küba'da neden bir refaha yol 
açmaya yetmediği sorusunu sor- 
malıdır. Amerikan Hükümetinden 
Küba'ya uygulanan ablukanın kal- 
dırılmasını talep eden bir kampan- 
ya açılması gereklidir; buna karşı- 
lık Küba Hükümeti, halkın gele- 
cekte nasıl bir sistem içerisinde 
yaşamak istediğine karar vereceği 
bir halk oylaması için tarih belir- 
lemelidir. H | 


(© M.Ö. 133 yılında İspan- 
ya'daki Numantina şehri Romalı- 
lara karşı ölümüne savaşmış ve sa- 
vaş şehrin ortadan kalkmasıyla so- 
nuçlanmıştır. 
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20. yüzyılın, ikinci bin yılın 
sonuna yaklaşırken ve "Ameri- 
kanın keşfinin" 500. yılını kut- 
larken, Kuzeyle Güney arasında- 
ki ilişkiler üzerine hiç bir konuş- 
maya, 500 yıllık bir yanılgının 
sonuna vardığımız gerçeğine 
dikkat çekilmeden başlanamaz. 
Bu Kolomb'un Haiti'yi Japonya , 
Küba'yı Çin zannetmesiyle baş- 
layan, yanlışlıklar tarihidir. Olay 
dört yıl sonra, Kolomb'un karde- 
şi Barolome'nin Haiti'de, mu- 
kaddesata karşı saygısızlık edip, 
Meryem'in, İsa'nın, ve havarile- 
rinin resimlerini toprağa göm- 
dükleri gerekçesiyle birkaç Kı- 
zilderiliyi büyük bir aleşle yak- 
ması gibi daha da meşum bir ya- 
nılgıyla devam etmiştir. Oysa 
kızılderili yerlilerin yeni Tanrı- 
lara hakaret elmek gibi derileri 
yoktu. Onlardan sadece topruk- 
larını daha verimli kılmalarını 
diliyorlardı. İşgalciler yıllar son- 
ra Meksika'nın Maya kıyılarına 
ulaşıp, Kızılderililere bu bölge- 
nin adını sorduklarında, onlar- 
dan "yü-catan" cevabını almış- 
lardı, Yü-catan Maya dilinde 
“anlamıyoruz” demektir. O za- 
mandan beri bu bölgenin adı - 
sanki bu yanılgılar larihine bir 
nişane olmak üzere- "yucatan" 
kalmıştır. 

Bu yanılgıların bilincinde ol- 
madan bugün olup bitenleri kav- 
ramak zordur. Çünkü bugün de 
Kuzeyle Güney, Latin Ameri- 
kayla Avrupa, Latin Ameri- 
kayla ABD, ve Afrika ilc dün- 
yanın kuzeyi arasındakı ilişkiler 
yanılgılarla doludur. Bu yanılgı- 
ların en meşumlarından birisi, 
evrensel bir doğru gibi görülme- 
ye başladığı için tehlikeli de o- 
lan birisi, Doğu Avrupa ülkele- 
rinde sosyalizmin adını gaspe- 
den o bürokratik kabusun çökü- 
şü nedeniyle bize, dünyanın Gü- 
ney"nin artık kapitalizmden baş- 
ka bir seçeneği olmadığının 
yullurulmaya çalışılmasıdır. 

Bu bizi, felaketimiz olan şeyi 
kaderimiz olarak kabul noktası- 


na getirmeye zorlayan yeni bir 
yanılgıdan başka birşey değildir. 
Tarihi yapmak yerine ona kat- 
lanmaya mahkum edilmişizdir, 
bu anlayışa göre. Geleceğe iliş- 
kin tek perspeklif ise bugünün 
tekrarından ibarettir. Başka bir 
deyişle, geleceğimizde de hor- 
lanmak ve aşağılanmaktan baş- 
ka bir şey olmayacaktır. 


ÖTEKİ DUVAR 

Sovyet modelini taklit elmek 
yönünde atılan bir takım adımla- 
rın Küba devrimine zarar verdi- 
ği konusunda kuşku duymuyo- 
rum. Ama kuşku duymadığım 
bir şey daha varsa, o da, Hırısti- 
yan-Batı kalkınma modelinin 
Latin Amerika ülkelerinde yok- 
sulluğun, şiddetin kalmerleşme- 
sini, doğanın tahripkar bir bi- 
çimde sömürülmesini birlikte 
getirdiği, ve Latin Amerika ger- 
çekliğinin skandallarla dolu, 
korkunç bir realite olmasına yol 
açlığıdır. Bu realite bizim için 
kader değil, bir teşvik unsuru ol- 
malıdır! Bu, insanlarının çok bü- 
yük bir kısmını insan onurunu 
aykırı bir şekilde yaşamak 70- 
runda bırakan, ülkelerimizi bir 
toplama kampına dönüştüren bir 
realitedir. Nefes alma olanağının 
kalmadığı gaz odalarına dönen 
şehirler, imsana değil, yaşadığı- 
mız endüsiri uygarlığının otola- 
rına aillir. 

Bu modelde insanlar rahatsıiz- 
lık unsurudur. Kirlenme insan 
varlığının tahammül sınırlarını 
AŞMIŞUT. 

Doğanın yok edilmesi ve zo- 
run katmerleşmesidir yaşanan. 
Kısa bir süre önce ve ancak Pa- 
pa'nın sözünü etmesinden sonra, 
bazı basın yayın organları Bre- 
zilyadaki paramiliter ölüm man- 
galarının, bu trajedinin varlığını 
kabul etler. Şiddeti yaratan ve 
çoğaltan, yoksulluğu artırıp, 
zenginliği belli ellerde yoğun- 
laştıran, doğayı yok eden, doğa 
ve insan düşmanı bir sistemi, o- 
lası tek seçenek olarak, kaderi- 


miz olarak kabul etmemiz isteni- 
yor. İnsanların yokluğa veya 
dehşetle mahkum edildikleri bu 
devasa zindanda yaşamayı ka- 
bullenmemiz isteniyor. Bugün 
Latin Amerika'nın büyük şehir- 
leri "birinci dünyadakilerin” kö- 
tü birer kopyelerini oluşturuyor- 
lar: Kendinden olumlu hiç bir 
şey kalmadan orijinal modelin 
tüm olumsuzluklarını yeniden 
yeniden üretiyor bu şehirler. Bu 
taklitçilik çerçevesinde zengin- 
lerin ikamelgahları, kuleleri ve 
silahlı koruyucularıyla birliktc 
gittikçe daha çok ortaçağın kale- 
lerini andırıyor. 


Berlin duvarı yıkıldı. İyi de ol- 
du. Ama bu duvar daha 30 yaşı- 
na bile basmamışlı. Diğer duvar 
ise önümüzdeki günlerde 500. 
yılını tamamlayacak ve şimdi 
her zamankinden daha yüksek. 
Kısa bir süre önce okuduğum 


,bir islalisliğe göre zengin ülke- 


lerle yoksul ülkeler arasındaki 
gelir düzeyi arasındaki fark yüz- 
yıl başında 3:1'den 5:Ve kadar- 
ken, doksan yıl sonra 15:1, 20:1 
olmuş, hatta bazı durumlarda 
50:17c ulaşmışlır. Zenginlerin 
evrenini yoksulların uzak dün- 
yasından ayıran, aynı ülkenin i- 
çindeki küçük ayrıcalıklı tabaka- 
yı çaresizliğe sürüklenmiş bü- 
yük çoğunluktan ayıran duvar 
gittikçe kalınlaşıyor ve yükseli- 
yor. 

Bu duvarın üstünden bakıldı- 
ğında hepimiz cüceler gibi gözü- 
küyoruz. Kuzey'den bakıldığın- 
da Güney ancak bir tehlike teş- 
kıl ettiği ölçüde fark ediliyor. 
Latin Amerika bir dönem moda 
idi, Çünkü egemen sistemin sa- 
vunucuları için bir tehüit teşkil e- 
diyordu. Tehditin öteki yüzü ise, 
bir illüzyon, egemen sömürü sis- 
teminden memnun olmayan, La- 
ün Amerikadaki gelişmeleri 
kendi hayalleri için bir araç ola- 
rak ə açısından bir yanıl- 
samaydı. Oysa bizim gerçekliği- 
miz ne tehdit, ne de illüzyon ol- 
malıdır. "Keşfin" 500. yılı kutla- 
maları yaklaşırken kendi gerçek- 
liğimiz başkalarının -bizleri aşa- 
Zılayanların ya da sonsuz bir ya- 
nılgılar serisi çerçevesinde yan- 
lış yorumlayanların- gözleriyle 
görmeye son vermenin, kendi- 
mizi keşlelmenin Zamanı gel- 
miştir diye düşünüyorum. 

KUBA DAYANIŞMACIDIR 

Jesus Diaz'ın söyledikleri bana 
acı veriyor. Çünkü söyledikleri- 


nin gerçek olduğunu hissediyo- 
rum. Çünkü Küba biz Latin A- 
merikalılara sanki Kübalıymışız. 
gibi acı veriyor. Bu noktada 
şimdilerde, her şeyi aynı potaya 
koyma, sosyalizmin tarihsel ye- 
nilgisi polasına koyma gibi teh- 
likeli bir eğilimin varlığını - 
Jesus'un bunu yaptığını söylemi- 
yorum; özellikle farklı bir Latin 
Amerika kimliği isteme hakkı- 
mızı, onların isteklerine uyma- 
yan umutlarımızın olmasını red- 
dedenleri kastediyorum- vurgu- 
lamak istiyorum. Ama bu da ya- 
nılgılar, yalanlar ve tuzaklar di- 
zisinin yeni bir halkasından baş- 
ka birşey değildir. 

Bir çok şeyi yeniden düşünme- 
mizin gerektiği açıklır. Dehşet- 
ten başka bir şey olmayan ve 
Marksizmin diyalektik özüyle u- 
zaktan yakından bir ilişkisi ol- 
mayan dogmatik -Marksist yo- 
rumlar değil, çelişkilerden yola 
çıkan yaşama ve dünyaya ilişkin 

yeni Oo gereksinimimiz var. 
Marx'da da herşeyden önce sı- 
nırsız ilerlemeye olan pozitivist 
inancı olmak üzere tartışmamız 
gereken bir çok şey var. Bugün, 
sadece reel sosyalizmin dene- 
yimleriyle değil, kapitalizmle de 
biliyoruz ki, sınırsız gelişme 
dünyamızın ürelim kaynaklarını 
yok etmektedir. 

Doğu Avrupa'nın bir çok ülke- 
si kendi devrimini yapıp, dev- 
rimci bir süreci tanımadı. Orada- 
ki sosyalist hükümetler askeri 
anlaşmaların sonucuydu: Dışarı- 
dan ve yukarıdan gelmişlerdi. 
Ancak Küba'daki devrim aşağı- 
dan ve içten gelmişti -1917 Rus- 
ya'sında, Çin'de, Vicinam'da ve 
Kore'de olduğu gibi-. Bu neden- 
le hepsini aynı kaba koyup, top- 
yekün bir çöküşten söz elmenin 
yanlış olduğunu düşünüyorum. 
Jesus, Küba'nın 1959 yılında, 
Marti, Maceo ve daha başkaları- 
nın başlatıp, sürdürdükleri yüz 
yıllık bir bağımsızlık savaşını 
zafere ulaştırdığını söyledi. Ben 
bağımsızlığı getiren devrimin bu 
yaratıcı enerjisinden, devrimi 1- 
sıtan yurtseverlik ateşinden bir 
çok şeyin hala canlı, olduğunu 
düşünüyorum. Bu yurtseverlik 
ateşi olmasaydı Küba şimdiye 
çoktan yenilip, yululmuştu. 
tümden bir başarısızlık olamaz! 
Birşeylerin. kalması lazım bu 
mücadeleden! Küba'da halkın, 
hepimizin isteyebileceğimiz gi- 
bi, iktidarın aldığı kararlara ka- 
tlma şansının olmadığı bir ger- 


çektir. Devletin enformasyon te 
kelini elinde tuttuğu, insanların 
bilgi edinme şanslarının olmadı- 
ğı, “trafik ve absürd de gelse- 
Miami'ye bağımlı oldukları, ne 
olup bittiğini ancak oradan öğ- 


rendikleri bir gerçeklir, Gene 
tek parti hükümetinin tümümü- 
zün uğruna mücadele elliği sos- 
yalist demokrasiyle fazla bir iliş- 
kisinin olmadığı bir gerçeklir. E- 
vet bunların tümü doğru, Ama 
bunlar Küba gerçekliğinin tümü 
değil. Jesus, "pratik olarak a- 
partheidin (ırk: ayrımcılığının) 
yaşandığı, her şey salın alabilen 
dolar sahipleriyle hiç bir şey sa- 
un alamayan Peso sahipleri ara- 
sında ırk ayrınıcılığının yaşandı- 
ğı bir ülkede insan onurundan 
nasıl söz edilebilir?”, diye soru- 
yor. Bence de Jesus bu aşağıla- 
yıcı durumu protesto ederken 
yüzde yüz haklıdır. Ama ben bu- 
nun dışında Küba'da, bu trajik 
yalnızlık durumunda bile ülkeyi 
ayakla tutan, kolektif onurun bir 
rezervi olduğuna inanıyorum. 
Ve gene inaniyorum ki, bu ülke- 
de her şeye rağmen dayanışmacı 
enerji mevcuttur ve ülke açıkla 
namaz. bir biçimde, eskiden ol- 
duğu gibi şimdi de dünyanın en 
dayanışmacı ülkesidir. Daha ya- 
kın bir zamanda tekrar görüldü- 
ğü gibi Küba -içinde bulunduğu 
bu korkunç duruma, yahtılmışlı- 
ğına rağmen- dünyada Hajtili 
mültecileri kabul eden tek ülke 
oldu. 

Söylemek istediğim vurgulan- 
ması, ramp ışıklarının üstüne 
çevrilmesi gereğini hakeden ba- 
71 olumlu noktalardır. Bunun ö- 
tesinde Zorunlu olan, Brezilyah- 
ların "inicino de conversa” de 
dikleri, kendi geleceğini belirle- 
me hakkının konuşmanın baş- 
langıç noklası olarak kabul edil- 
mesidir. Önce kendi kaderini öz- 
gürce belirleme hakkına saygı 
sonra görüşme gelir. Kendi ka- 


.derini belirleme prensibi kendi- 


ne saygı ilkesiyle çok bağlantılı: 
dır. Kendi kendine saygı duyma- 
yan bir ülke, kendi ulusal onuru: 
na bir anlam yüklenemeyen bir 
ülke, insanların ve ülkelerin pa- 
zardaki mala dönüştüğü, pazar 
ekonomisinin yasalarına mah- 
kum edilmiş bu dünyada, başka- 
larından kolay kolay saygı gör- 
meyecektir, Bir kaç yıl önce öl- 
dürülen Arjantinli bir arkada- 
şım, Paco Ürondo, umutsuzluğa, 


" yılgınlığa düştüğüm zamanlar 


hep şöyle derdi: "Dikkatli ol E- 


duardo, sen Kendini sevmezsen 
kimse seni sevmez. Ve en kötü- 
sü bu durumda kimseyi de seve- 
mezsin, Onun için işe kendini 
sevmekle başlanmak Zorunda: 
dir- azıcık da olsa." 


KÜBA BİZE KENDİMİZİ 

SEVMEYİ ÖĞRETTİ 

İnanıyorum ki, bütün eksiklik- 
leri, deformasyonlarıyla Küba 
son otuz yılda biz Latin Ameri- 
kalılara kendimizi birazcık daha 
fazla sevmeyi öğretti, bizi daha 
fazla Latin Amerikalı yaptı ve 
bize eskiden sahip olduğumuz- 
dan daha fazla onur verdi. Je- 
sus'un söylediğine itiraz ctmiyo- 
rum. Ancak, Küba gerçekliğinin 
değişim enerjisine sahip olduğu- 
nâ inanmamızı haklı kılacak, 
onu “yeni dünya düzeninin" lut- 
sağı yapan, -Jesus'un da söyledi- 
ği gibi- oluşumuna yanlışlarıyla 
Küba yönetiminin de azımsana- 
mayacak katkısı bulunduğu bu- 
günkü yalıtılmışlığından çıkarta- 
cak unsurlar var 

Herşeyin değişliğime, hareket 
halinde olduğuna inanıyorum. 
Ancak herşey bir anıdan, bir ya- 
şanmışlıktan yola çıkarak deği- 
şiyor; ve bu ani reclliği ölçüsün- 
de değişimleri besliyor, hızlan- 
dırıyor. Küba Devrimi'nin, akıl- 
dan çıkarılmaması gereken, de- 
işim ererjisiyle dolu, geleceğe 
yön verecek bir anısı olduğunu 
düşünüyorum. ABD'nin. kuzey 
batısındaki yerliler arasında ho- 
şuma giden bir gelenek vardır. 
Yaşlı çömlek ustası, körleşmeye 
başlayıp, elleri de tutmaz olun- 
ca, çırağını çağırıp ona en güzel 
eserini, yaplığı en mükemmel 
vazosunu hediye eder. Genç 
çömlekçi vazoyu, hayranlıkla 
seyretmek için vitrine koymak 
yerine, bin parçaya bölünmesi i- 
çin yere vurur ve sonra bu par- 
çalardan kendi vazosunu yapar. 
Benim inandığım “anı budur. 
Ben yeniden şekillendirilmesi 


“gereken vazoya inanıyorum. Şu 


anda yaşadığımız hayata değil, 
ama yaşamaya mahkum olduğu- 
muza inanıyorum. Latin Ameri- 
kanın en iyi yanı, yaşamaya 
mahkum oluşudur ve yaşama 
yeleneği, aynı zamanda değişim 
ve sürprizlere açık olma yetene- 
ğidir. Aşağılanma döncminin 
tek perspektifimiz olduğunu, bu- 
günkü realitenin, bu boklan Tea- 
lilenin kaderimiz olduğunu ka- 
bul etmek istemiyorum. .. 
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ÜNAL DOĞAN 


YENİ SAVAŞ UÇAKLARI 
İSVİÇRE'Yİ KARIŞTIRDI 


- 


Sahne bir: Misür John H. 
MeDonnel, Amerikan savaş en- 
düstrisinin dev tekellerinden 
MeDonnel -Douglas'ın genç ve iş 
bitirici genel direktörü zafer ka- 
zanmış Sezar havasıyla, oval top- 
lantı odasındaki müdürlerine nu- 
tuk çekiyor: "Tebrikler baylar, ra- 
kiplerimizi yendik, biz kazandık. 
Son modellerimiz F/A-18 ve F- 
16 savaş uçaklarımız Fransızların 
Mirage 2000-5, Rusların MİG29 
ve İsveçlilerin Gripen'lerini tepe- 
ledi. Savaş uçakları pazarında bi- 


, rinciyiz, bu gidişle önümüzdeki 


yüz yıl boyunca üretim ve karı- 
mız garanti altındadır", Misur 
Mc Donnel sözlerini, körfez da- 
laşmasından sonra alışılagelen 
yüksek Amerikan patriyotizmi 
heyecanıyla bağlarken, T/A- 
18'lerin Kuveyl, Suudi Arabistan, 
Avustralya, Kanada ve İspanya 
hava kuvvetlerine satıldığını ve 
son olarak da 64 adedinin 4,3 
Milyar İsviçre Fran gına Finlandi- 
yaya ve 34 uçağın ise: 3,5 Milya- 
ra bankalar ülkesi İsviçre'ye salı- 
lacağını açıklarken salondaki ba- 
zı heyecanlı müdürlerin gözlerin - 
de iki damla sevinç ve gurur karı- 
şımı göz yaşları süzülüyordu, 
belki de.. 
Başka bir sahne: Bay Zollinger, 
Ren nehrinin kaynağına yakın, 
yani Bascl'deki dev ilaç ve kimya 
Aröstlerinin kirli artıklarının ula- 
“şamadığı bir kıyıcığındaki, küçük 
evinin bakımlı bahçesindeki gül- 
leri budarken kapının Zili çaldı. 
70 yaşında olmasına rağmen her 
hafta bisikletiyle 40 kilometre 
yapmakla övünen emekli memur 
kahramanımız Herr Zollinger 
gençleri kıskandıran bir çeviklik- 
le kapıya yöneldi. Gelen her za- 
manki postacı, içi çikulala ve şe- 
kerleme dolu küçük bir paketi ve 
birkaç zarf ile bol renkli reklam 
prospektüslerini uzattı. Bay Zol- 
linger postacıyla her günkü hava- 
nın durumu ve yarın nasıl olacağı 
üzerine mutal görüşmesini bilir- 
dikten sonra sıkıntıyla elindekile- 
re göz attı. Torunlarının 70'inci 
yaş günü için gönderdiği şekerle- 
me paketini masa üstüne bıraka- 
rak zarfları açmaya başladı. Si- 
gorta primleri ödeme kağıdı ile a- 
bonesi olduğu kanton gazelesinin 
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arasına sıkışmış gri renkli bir zari 
dikkatini çekli, buruşuk parmak- 
larıyla sinirlice zarlın kenarlarını 
yırtarak açtı, okudu: "Yeni savaş 
uçakları için 3.5 Milyar havaya 
savruluyor, yeter arık halkımız 
IK/A-16'sız bir İsviçre için karar 
vermelidir." diye başlayan bildiri. 
referindum yapılması için imza 
kampanyasına çağırıyordu. Poli- 
tikaya pek bulaşmayan ve bunu 
Zaman kaybı olarak gören bay 
Zollinger okumaya devam elli: 
“İsviçre Federal Hükümeü 3,5 
Milyar (2.6 Milyar Dolar) paraya 
34 adet son model savaş uçağı al- 
maya karar Verdi. Bizim yeni sa- 
vaş uçağına ihtiyacımız yok. Oy- 
sa bu para sosyal harcamalara, e- 
gitime, emeklilere ve çevre koru- 
maya ayrılabilir.” Anüpolitik 
Herr Zollinger tereddüt etmeden 
imzaladı çağrıyı. Sonra zor duyu- 
lur bir sesle omurıldandı kendi 
kendine: "Iler şey pahalanıyor, e- 
meklileri düşünen yok, eskiden 
mutlu küçük İsviçrelilerdik. İlli- 
cacılar yetmezmiş gibi şimdde 
milyarları savaş uçaklarına savu- 
ruyorlar, hem de Kızıl tehlikenin 
kalmadığı bir dönemde..”. 

Sahne üç: IHlelvet Konfederas- 
yonu"nun başkenti Bemn'de bir cu- 
martesi öğleden sonrası, alış ve- 
riş hızını kaybelli, mağazalar ya- 
vaşcana boşalıyor, insanlar amaç- 
sızca sağa Sola savruluyor. Hiç 
durmadan akıyorlar.... Hayır aliş- 
lerle bezenmiş küçük bir tahla 
masanın önünde duruyorlar, En- 
formasyon standının tepesinde 
bir kaç aliş rüzgardan nazlanarak 
sallanıyor, “H/A-18 Nein, Stop 15/ 
A-18"... 

Alışılmadık bir görüntü insan- 
lar imza atmak için kuyruk oluş- 
turuyor, Anlaşılan bu İsviçreli 
kefereler oy vermektense imza 
atmayı yeğliyorlar. 

Savaş uçaklarının alımına karşı 
olan İsviçreli barışçılar 11 gün i- 
çinde, rekor kırarak referandum 
için gerekli olan 100 bin imzayı 
bir çırpıda topladı. Bu sonuç ba- 
sm tarafından "İnsiyatif ses duva- 
rım aştı”, “F-181erin kanadı ke- 
sildi” gibi başlıklarla selamlanır- 
ken, pasifist çevreler "küçük bir 
politik devrim gerçekleşti” diye 
haklı olarak sevindiler. Hüküme- 


tün savunma işleri bakanı olan ve 
“ilesinin Nazi Almanyası ile iyi 
İlişkileri olduğu savıyla tanınan 
ve pek sevilmeyen Kaspar Villi- 
ger ve ordu generalleri kara kara 
düşünmeye başladılar. Nasıl dü- 
şünmesinler ki. Daha bir kaç yıl 
önçe aynı çevreler "Ordusuz bir 
İsviçre istiyoruz" diye ortalığı 
velveleye vermişler ve "ütopist- 
ler, pasifist marjinaller" diye kü- 
çümsemelerine rağmen halk oy- 
lamasında 9237 gibi korkunç bir 
oran tullurarak ciddiye alınmayı 
başarmışlardı. 

Şimdi anayasaya göre hüküme- 
tin ve parlamento komisyonunun 
yeni savaş uçağı alma kararları 
halk oyuna sunulacak. İnsiyatif 
komitesi ise referandum için ge- 
rekli olan imzayı toplamasına 
rağmen haziran ayına kadar kam- 
panyayı sürdürerek kamuoyunda- 
ki cikisini devam ettirmek ve 200 
bin imza ile parlamentoya baş 
vurmak istiyor. Ne var ki hükü- 
met ve askeri yöneticiler ise alışı- 
lagelen bürokratik engellemelere 
baş vurarak raferandumu uzak bir 
tarihe, 1993'ün haziran ayına ko- 
yarak barışçı insiyatifin etkisini 
azalımak isteyerek bir nevi Za- 
man çalmaya oynuyorlar. Sosya- 
list, yeşil ve komünisilerin des- 
teklediği yeni savaş uçaklarına 
hayır girişiminin başını çeken 
"Ordusuz bir İsviçre Grubu" ise 
tüm çarelere baş vurarak halk oy- 
lamasının bu yılın aralık ayında 
yapılmasına (o çalışıyor. F/A- 
18'lerin alınmasına karşı çıkan 
girişim alışılan pasifist çevrelerin 
dışındaki kesimlerin de sempati- 
sini toplamayı sürdürüyor. 

Son olarak dört partili kqalis- 
yon hükümetinin küçük orlağı 
sağ eğilimli Demokrat Merkez 
Partisi (PDS) Genel Sekreteri, re- 
ferandum sonuçlanana kadar, 
MecDonnel-Douglas şirketine ya- 
pılan avans-ön ödemelerin durdu- 
rulmasını istedi. Şimdiye kadar 
söz konusu silah tekeline 50 Mil- 
yon avans verilmişti. Aynca Ha- 
ziran ayında 150 Milyon ve Ey- 
lül'de 110 Milyon İsviçre Frangı 
ödeme yapılacağı açıklanmıştı. 

Misur MecDonnel'ın özel uçağı 
İsviçre hava sahasına süzülerek 
girdi. Yetkililer küçük bir kaç pü- 
rüzün anlaşarak giderilebileceği- 
ni belirterek iniş izni verdiler, ye- 
şil ışık yakıldı. O da ne? Hay tan- 
rım, bin kunduz aşkına, Alp Dağ- 
larının heybetli zirvelerini kara 
bulutlar kapladı. Meteoroloji ga- 
zaba geldi. Bu bulutlar yağmur 
yüklü değil ama, imza yüklü, im- 
DA sezen m 


METİN KARADAĞ 


İçinde bulunduğumuz çağda en 
vurgulayıcı yan TEKNOKRATİK 
ve BÜROKRATİK bileşimden o- 
luşmuştur. Bu bileşimin odağı da 
en somul araç (sendikalar için); 
Arzı gecikmiş olan talep: Yani 
TELEVİZYONDUR... Yarım 
yüzyıldır, tek yanlı olarak oluştu- 
rulan ve tabii dayatılan KULTUR 
ENDÜSTRİSİNİN de taşıyıcısı 
medya bombasıdır. Her selerinde 
tekrar, tekrar, tekrar kullanılabi- 
len... 

KAR'a yönelik, ar/'a talep üret- 
menin, medya yaratmanın yolu 
reklamdan geçiyorsa, en verimli 
reklam yapmanın yoluysa, televiz- 
yondan geçmekledir. Halbuki gü- 
nümüzde tek yanlı olarak REK- 
LAM, "TÜKİTTİRİLDİĞİNDİ: 
KAR ELDE EDİLEBİLECEĞİ 
HESAPLANABİLİNEN, . 
HERHANGİ BİR ÜRÜNÜN.., de- 
ğişik ARAÇ VE YÖNTEMLER- 
LE TÜKETİCİNİN, AĞZIN- 
DAN, BURNUNDAN, KUL.A- 
ĞINDAN, GÖZÜNDEN, SOKU 
LARAK BİLİNCİNİNİ “REGL” 
EDİLMESİ SANATIDIR..” ÖN- 
CELİKLE; 

- DİSK'in kayyumlardan alınan 
her türlü ayni ve nakti varlığının 
dökümü derhal basın-yayın yoluy- 
la, ilgili kamuoyuna iletilmelidir.. 

- Bu konuda geleceğe yönelik o- 
larak yapılan program açıklanmalı 
ve bu kongrelerde yapılan mali 
çalışma raporlarına sıkışlırılma- 
malıdır.. 

- Nakit varlığının “Pasif koru- 
ma" yerine "Aktif koruma” yolları 
tercih edilmeli, yani faiz yolu ko- 
laycılığına gidilmemelidir.. 

- “Enflasyon sektörüne” karşı 
aktif korumanın yolu REKLAM/ 
KÜLTÜR ENDÜSTRİSİNE doğ- 
rudan cl almakla, gerçekleştirilc- 
bilinir. Yani DİSK/TV ile. 

- DİSK TV'nin asli görevleri: 
DİSK'in kuruluş amaçlarından ta- 
viz vermeden oluşturulmalıdır. 

- REKLAM: HANGİ ŞART- 
LARDA? 

Bilindiği üzere ülkemizde sen- 
dikalı ve sendikasız çalışan işçi 
sayısı 8,5 milyon dolayındadır. 


DEVRİMCİ İŞÇİ SENDİKALARI 
KONFEDERASYONU'NUN ADINA 
YAKIŞAN BAĞIMSIZ MERKEZİ 
YAYIN ORGANI, ANCAK KENDİ 
TELEVİZYONUDUR... 


Bunlar aileleriyle birlikle 35-40 
milyonluk bir kesimi oluşturmak - 
tadır, Bu aynı zamanda şu demek- 
tür; 8.5 milyonluk üretici güç, 35- 
40 milyonluk tüketici güçtür. 

Sendikaların görevleri. toplu 
sözleşme dönemleriyle sınırlı öl- 
madığına göre: TV'sinde Toplu 
Sözleşme ve Greve yönelik des- 
tek ve eğitim kampanyalarıyla sı- 
narlı kalmayıp, “Bilinçli Tüketici” 
toplumu yaratma yolunda mani- 
vela görevini de yerine gelirmeli- 
dir. 

Bunun da yolu yine, kendi 
TY'sinde REKLAM-ANTİ REK- 
LAM YAPMAKTAN GEÇER!,. 

DİSK-TV'de reklamı yapılacak 
ürünün, üretildiği fabrika veya iş- 
yerinde: 

1- Can ve İş güvenliğine yöne- 
lik tedbirler alınıyor ve geliştirili- 
yorsa, 

2- Çalışanların Ekonomik ve 
Sosyal hakları çağdaş düzeydey- 
se, 
3- Her yönüyle Doğal Çevreye 
zarar vermiyorsa, 

4- Ürün, Ulusal ve Uluslararası 
standartlara uygunluk kalite bel- 
gesinc sahipse, 

Hedef kitlesi 35-40 milyonluk 
“olumlu” reklam kuşağında sunu- 
labilir. Yukarıda belirtilen şartla- 
ra uymayan her türlü ürün DİSK- 
TV'nun “olumsuz” reklam kuşa- 
ğında teşhir edilebilmelidir.. Böy- 
lece; Liberal-Serbesi Pazar Eko- 
nomisinin gerekleri yerine getiril- 
miş olur.. 

Liberal-Serbest Pazar Ekonomi- 
sinin üstü "örlülmeyc” çalışılan 
anlamı ise: Üretim çevrimi içeri- 
sinde doğrudan, Kafa ve Kol c- 
meği olarak giren ÜRETİCİ 
GüÇün emeği'nin karşılığını ala- 
bilmesi için, özgürce pazarlık c- 
debilme hakkına sahip olabilme- 
sidir. 

İşveren, üretlirdiği ürüne istedi- 
ği gibi zam yapabiliyorken “ken- 
dince”, ENFLASYON SEKTOÖ- 
RUNI: karşı güvencesini sağla- 
makta ancak bu yüzden hiç "HE- 
DEF TEPKİ” görmemektedir. 
HALBUKİ TÜSİAD ÜYELERİ 


ÇÖPÇÜ MAAŞLARINA İM- 
RENMEKTE ve “HEDEF TEP- 
Kİ" yönlendirmesi yapabilmekte- 
dirler. Acı gerçek ise; İşçiler, iki 
Toplu Sözleşme (iki yıl aralı) ara- 
sındaki sürede oluşan ENFLAS- 
YON SEKTÖRÜ farkının tümü- 
nü alamamakla, böylece her toplu 
sözleşme sonucunda ele geçen 
GERÇEK (REEL) ÜCRET, bir 
öncekinden DAHA DÜŞÜK ol- 
maktadır. 

DİSK-TV, bu haksızlıkların ü- 
zerine giderek sürekli olarak işko- 
lu düzeyinde de Emek-yoğun ve 
Teknoloji-yoğun analizlerini, 
ENFLASYON SEKTÖRÜ değer- 
lerini de inceleyerek günlük, haf- 
talik, aylık ve yıllık ARTIK- 
DEGER sentezleri oranını belirle- 
yip, sürekli ANTİ-BORSA oluş- 
turmalıdır.. 

Spekülasyon sektörüne, Enflas- 
yon sektörüne bunlardan kaynak- 
lanan ve emekçiler üzerinde acı 
sonuçlar veren hayat pahalılığına 
karşı DİSK-TV'nu , demokratik 
yollardan Ekonomik ve Sosyal 
hakları çağdaş düzeye çıkarmak 
yolunda önemli araçlardan biridir. 
Ayrıca, hangi işkolu ya da sendi- 
ka olursa olsun, Grev'e gidilen iş- 
yeri ve fabrikanın ürünlerini Grev 
süresince BOYKOT edebilmeli 
ve bu boykot “stokların” piyasaya 
sürülmesini kapsayacağı gibi o ü- 
rünün ithal edilmesini de engelle- 
melidir. Böylece her tür GREV 
KIRICI girişimin, Toplu Sözleş- 
me dönemini haksızca etkilemesi 
önlenmiş olur. 

Sendikaların, Ekonomik ve Sos- 
yal haklar konusunda bugüne ka- 
dar sürdürdüğü eğitim çalışmaları 
aruk yeterli çalışma değildir. Sen- 
dikal hakların yanısıra, Çağ'a ve 
Geleceğe yönelik olarak üyesi o- 
lan her bir işçinin kalifiyeleşmesi 
ve bulunduğu işyerinin verimlili- 
ğini artırmaktan SORUMLU Bİ- 
LİNÇLİ BİREY haline gelmcsin- 
den DOĞRUDAN SORUMLU- 
DUR... 

Teknolojik verimliliği İşçisi ve 
Sendikası tarafından artırılan iş- 
yeri sahibi, işçi çıkararak değil 
vardiya sayısını arurıp, çalışma 
saatini 6, olmadı 5 saate indir- 
mekten sorumlu hale getirilmeli- 
dir. İşveren artık işten attığı her 
bin işçinin karşılığında beşbin tü- 
keticisini de kaybetmektedir. 

İşte, DİSK-TV yalnızca işçinin 
değil, İŞVERENİ DE BİLİNÇ- 
LENDİRİR, GÖZÜNÜ AÇAR.M 
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KUZEY KIBRIS'TA 
CUMHURİYETÇİ TÜRK 
PARTİSİ'NİN SAĞA KAYIŞI 


Geçen Ocak ayı içinde, Cumhu 
riyitçi Türk Partisi'nin genel siya- 
sal konomunun sağa doğru kaya- 
rak, "milli çizgi” ile büyük pare- 
lelliklere girdiği daha da belirgin 
leşti. Kıbrıs Türk liderliğinin po 
litikasım onaylayan bu yönelimin 
ilk kaba çizgileri, Rauf Denk- 
taş'ın bilmeni kaçıncı kez yine li- 
der olarak seçilmesinin ardından 
CTP Merkez Yürütme Kurulu- 
nun bildirisinde, Şöyle dile geli- 
rilmişti: “Hangi cikenler alündü 
olursa olsun, alınan sonuca say gi: 
h olmak gerekiyor... Partimiz 
(Denktaş) ile diyalog yollarım a- 
rayacak, toplum sorunlarınn de- 
mokrasi ve hukuk kurulları çerçe- 
vesinde ele alınıp. çözümlenine- 
sine Katkıda bulunmaya çalışa 
caktır... Bu müdahalelere karşın. 
Denklaş'ın seçim kampanyası bo- 
yunca Kıbrıs sorununu ele alış bi- 
çimi toplumun duyarlı olduğu 
noktaları da ortaya koymuştur.” 
(Yeni Düzen, 24 Nisan 1990) 
Hasan Erçakıca ise, kendi sülu: 
nunda şöyle yazmış: “Denk- 
taşın işlediği temalar. Kıbrıs 
Türklerinin ruh halini de iyice 
yansıtıyor... Kibris: Türklerinin 
korkularını yüzeye çıkardı ve 
sanki bu durumlarda, Kıbrıs 
Türklerini sadece kendisi savun 
bilirmiş gibi bir hava yaralı," 
(agy) 

Denktaş'ın 1958'den beri yarattı 
ğı havaya kendini kaptıranlar. 
Kıbrıs Türklerinin gerçek çıkarlar. 
rının nerede olduğunu, gerçek 
korku ve tehlikelerin nasıl savuş- 
turulabileceğinin yollarını halka 
göstermemiş olmanın çaresizliği 
içinde, daha seçim öncesinde şu 
satırları yazmamışlar o mıydı? 
“Kendimiz için değil, toplum için 
politika yapıyorsak, siyasal rakip- 
lerimiz de olsa, uygulayıcıları za- 
man zaman desteklemek gerek. ( 
H.Erçakıca'nın "Denktaş'a destek 
ve köstek” başlıklı yazısından, 
Yeni Düzen, 13 Mart 1990 ) Kıb- 
rıs sorununda, liderlikten farklı 
bir politikaları olmadığı için 30 
Mart 1990 tarihli Ortanyda İsma- 
il Bozkurt ile aynı günkü Yeni 
Düzen'de Hasan Erçakıca şu şika- 
yele bulunuyorlardı: "Tartışma 


platlormunu israrla Kibris soru- 
nuna çekmeye çalışmaktadırlar.” 
Tabii çekmeye çalişacaklar ki 
gerçek dava avukalımn kendisi, 
sizin ise onun türevi olduğunuz 
ortaya çıksın. 

kam 

Son 5-6 ay içinde CTP cephe- 
sindeki "başkalaşım”la ilgili bazı 
olgular şunlardı: “CTP, batmak- 
ta olan geminin tüm sorumlu ve 
yolcularını bir araya gelmeye, 
görüş ayrılıklarını bir yana iterek 
birlikle çıkış yolu aramaya yeni- 
den ve israrla çağırır.” (CTP'in 
MYK Bildirisi, Yeni Düzen. 25 
Ekim 1991 ) 

“CTP'den bir heyet bugün Tür- 
kiye'deki koalisyon hükümetine 
ziyaret amacı ile Türkiye'ye gidi- 
yor.” (Yeni Düzen 3 Aralık 1991 
) 

“Yeni Düzen Gazetesi 16. yıl- 
dönümünü dün merkez binasın- 
da gazeteciler ve seçkin bir da- 
velli topluluğunun katılımı ile 
kutladı. Demokrasimizdeki çok 
seslilikte özgün bir yeri olan Ye- 
ni Düzen Gazetesine bundan 
sonraki yayın hayatında da başa- 
rılar dileriz. ” (Asil Nadir'in Kıb- 
ris Gazetesi, 13 Aralık 1991) 

“Kıvanç günümüzden görüntü - 
ler”den birinin altyazısı: "Ve işle 
Mustafa Erbilen ile CTP Genel 
sekreleri Ferdi Soyer gece bo- 
yunca birbirleri ile şakalaşmak- 
tan geri durmadılar ve farklı po- 
litikaların da böylesi anlamlı bir 
gecede ortak bir noktada buluşa- 
bileceğini kanıtladılar." (Yem 
Düzen 14 Aralık 1991) 

"( Türkiye ziyareti ardından 
basın toplantısı düzenleyen Öz- 
gür. DYP-SHP koalisyonunun o- 
luşturulmasını örnek göstererek ) 
Kıbrıs Türklerinin de Zaman 
kaybetmeden aym hoşgörü anla- 
yışı içinde biraraya gelmeleri ge- 
rektiğini kaydetti.” (Yeni Düzen, 
14 Aralık 1991 ) 

“CTP heyeti yeni TC Büyükel- 
çisi Bayar'a “hoşgeldin” ziyareti 
yaptılar ve çeşitli konularda gö- 
rüş alış-verişinde bulundular.” ( 
Yeni Düzen, 20 Aralık 1991 ) 

“Dışişleri Bakan Hikmet Çe- 


tinin katkılarıyla KKTC muhale- 
Teti ile yepyeni bir ilişki dönemi- 
ne girildiğinin işaretleri verilmiş 
durumda. Özker Özgür, Türki- 
ye'deki görüşmeler Zinciri sıra- 
sında az da olsa kendisini tanıt- 
ma fırsatı buldu. İstanbul'daki 

konleransında, dinleyicilerin so- 
rularım yanıtlarken İngiltere'deki 
eğitimini yarıda bırakarak müca- 
hitler arasına nasıl katıldığını, 
Kıbrıs için nasıl savaşlığım anlat- 
un. Dinleyicileri, “Biz sizi Türk 
olduğunu inkar eden bir lider o- 
larak taniyorduk. Yanılmışız" 
görüş noklüsına getirmeyi de ba- 
şardı." ( Nokta dergisinden akta- 
ran Yeni Düzen, 23 Aralık 1991 


"Ticaret Odası yeni Başkanı 
Salih Boyacı, ülkemizdeki siyasi 
krizin ekonomik yapıyı olumsuz 
yönde etkilediğini belirli ve si- 
yaselteki tekli yapı ile antide- 
mokratik eğilimleri ortadan kal- 
dırmak için toplumsal uzlaşma 
ve genel, seçimin şart olduğunu 
vurguladı.” (Yeni Düzen, 26 A- 
ralık 1991) 

“Denktaş'ın dün, erken seçim i- 
çin yasal hazırlık yapılmasım is- 
leyen bir yazısının Meclis Baş- 
kanlığı ile Başbakanlığa iletildi- 
gini bildirdi. “(Yeni Düzen, 28 
Arahk 991) 

"Denktaş seçiminden 7 ay son- 
ra gerçeği vurguladı: Modern se- 
çim yasası şarttırl” (Halkın Sesi, 
31 Aralık 1991 ) 

“Büyükelçilikle düzenlenen re- 
sepsiyonda, “uzlaşma” yönünde 
önemli görünlüler davetlilerin 
gözünden kaçmıyordu. Resepsi- 
yonun en çok konuşulan ve ilgi 
dıran davetlilerinden olan Özker 
Özgür ile Mustafa Akıncı'nın bir 
ara Denktaş ve Çetin'le birlikte 
fotoğrafçılara poz vermeleri, ge- 
cenin önemli olayları arasınday- 
dı.” (Başaran Düzgün, Yeni Dü- 
zen, 6 Ocak 1992 ) 

"Siyasi liderler, davetliler, parti 
üyeleri ve Rum tarafından parti 
başkanlarının katıldığı kuruluş 
resepsiyonunda bir konuşma ya- 
pan CTP Genel Başkanı Özker 
Özgür, partisinin 21 yılhk siyasi 
deneyiminden çıkardığı dersin, 
"halkın çıkarları doğrultusunda 
işbirliği ve uzlaşma olduğunu” 
belirti... ve şöyle konuştu: Kıb- 
rıs Sorununu çözmeye çalışırken 
iki toplum arasındaki güvensizli- 
gin büyüklüğünü akıldan çıkar- 
mamak gerekir. Toplumlararası 
güvensizliğin güvene dönüşebil- 
mesi için zamana gereksinme 
vardır." (Yeni Düzen, 11 Ocak 
1992) Denktaş bu süreyi 15-20 


yıl olarak belirlerken Özgür, 
Baf'la yaplığı bir konuşmada 
"makul bir süre sonra üç özgür- 
lük kullanılabilir” demişti. (Yeni 
Düzen, 4 Haziran 1991) Gazele- 
nin “makul bir süre” olarak de- 
gişlirdiği konuşmada, Özgür'ün 
"beş yıl" dediği KRYK'nin Türk- 
çe haber bülteninde duyurulmuş- 
tu. 


#** 

CTP'lilerin “devlet ve egemen- 
lik " konusunda da kafalarının 
karışık olduğunu çeşitli Yeni dü- 
zen makalelerinde okumuş ve 
başka yazılarımızda "devlet ege- 
menliğinin bölünmezliği” ilkesi- 
nin federasyonları konlederas- 
yonlardan ayıran bir özellik oldu- 
gunu hanırlatmışık. Ama BM 
Genel Sekreteri Cuellar"n son ra- 
porunda, oluşturulacak yeni fede- 
ral devletteki egemenliğin "bö- 
lünmez ama paylaşılabilir” oldu- 
ğunu belirtmesi üzerine başlayan 
tartışmada, CTP'liler ilk kez ka- 
muoyu önünde AKEL-'in görüşle- 
rinin eleştirisini yapıyordu: 

"AKEL Genel Sekreteri Hris- 
tofyas ise "Devlet olmanın özel- 
liği olarak egemenlik paylaşıl- 
maz, egemenlik birdir ve bölün- 
mezdir" diyor. Hristolyas galiba 
federasyon kurulması için çalışıl- 
dığını unutlu ve üniler devletler- 
deki egemenlik kavramına göre 
konuşuyor... Rum liderlerinin e- 
gemenlik anlayışları yanlışur. 
Böyle anlayışlarla federasyon 
kurulmaz." (Dr. Mustafa Yekla- 
oğlu, Yeni Düzen, 25 Aralık 
1991) 

Kıbrıs sorununu değerlendirme 
ve çözüm yolları konusunda 
"milli çizgi"nin yörüngesine gi- 
ren CTP, artık chlileştirilmiş sa- 
yılmaktadır. Kıraliyet ehlilerin- 
den Sabahattin İsmail ise bu du- 
rum karşısında haklı olarak gurur 
duymaktadır: "günaydın Yekla. 
Geç de olsa yaplığın bu tesbil i- 
çin bravo. Aramıza hoşgeldin. 
Ahmet Okan'ın önceki gün yaz- 
dığı gibi, bizden üç adım geriden 
de olsa, bu oldukça olumlu bir 
gelişmedir." (Yeni Gün, 28 Ara- 
lık 1991) 

CTP Genel Başkanı Özker Öz- 

ürün, Rum tarafının Avrupa 

opluluğu'na yaplığı başvuruyu 
ileri götürme kararıyla ilgili ola- 
rak yayımladığı basın bildirisi, 
Sabahattin'in bu kez de "Aramıza 
hoşgeldin Sn. Özgürl” başlıklı 
bir yazı yazmasına neden oldu. 
(Yeni Gün, 17 Ocak 1992) 

“Denktaş'ın, “Türkiye katılma- 
dan Kıbrıs'ın AT'ye girmemesi” 


görüşünde olduğunu bilen Özgür 
şöyle diyordu: "Kıbris Cümhüri- 
yeli ünvanının Kıbrıs Rum toplu: 
munun tekelinde bulunmasından 
yararlamlarak yapılan bu girişim. 
Kıbrıs sorununa çözüm çabuları- 
nı kolaylaşarıcı olmayacaklr. 
Kıbrıs'ın Avrupa Fopluluğu'na ü 
yeliğine iki toplum birlikte karar 
vermelidir. Kıbrıs Rum Ulusal 
Könseyi'nin Kıbrıs sorunu ile il- 
gili BM gözetiminde bir dörtlü 
barış konferansını kabul eder gi- 
bi görünürken, ansızın karşı çıka- 
rak Kibris: Cumhuriyetinin de 
temsil edileceği Uluslararası bir 
konferansı istemesini anlamak 
mümkün değildir. Kıbrıs Rum tü- 
ralının eşitlik ilkesini Kaldıracak 
biçimde Kıbrıs Rum toplumunun 
tekelindeki Kıbrıs Cümhüriye- 
tünin temsiliyeti üzerinde dürnia- 
ya başlaması yapıcı bir yaklaşım 
olmaktan uzakur.” (Rumlar yan- 
liş yolda” manşetiyle verilen ha: 
berden. Yeni Düzen. 16 ©. 
cak1992) 

Yüzde 18hlik nülus ve anlaşma 
sonucu belirlenecek olan yüzde 
20-25 oranındaki toprakla, mer: 
kezi devlete federal bir yapı için- 
de katılacak olan Kıbrıs Türk ta- 
rafının görüşmecisi Denklaş, “si- 
yasal eşitlik” deyimi ardına sak- 
lanarak Federal Meclislerde bir 
likte Kullanılacak olan halk ve 
devlet o egemenliğinde yüzde 
50'lik bir payı ele geçirmek isle- 
mektedir. Bunu ulaşlıklan sonra, 
yeni federal devletin daha çok 
Türklerle meskun olacak kuzey 
eyaletini, uygun bir zamanda 
merkezden koparıp, bu kez ulus- 
lararası kabul görebilecek ayrı 
bir devlete dönüştürmeyi planla- 
maktadır. Yıllardır. verdiği de- 
meçler ve yaptığı konuşmalarda, 
anlaşmaya yalaşıldığı dönemler 
de uyguladığı takliklerde bu a- 
çıkça görülmekle ve Kıbrıs Rum 
tirafinca göz önünde bulundurul- 
maktadır. Durum böyle iken. 
yanlış bir hesap sonucu parla- 
mento dışında kalmış olan CTP 
ve TKP, Denklaş'ın bu “milli çiz- 
gi'sine bilinçli veya bilinçsiz o- 
larak destek olmaktadır. Özellik- 
le CTP, son aylarda hızlı bir baş- 
kalaşım göstererek, geleneksel 
rolasını değiştirmiş ve yeni poli- 
tikalar uygulamaya başlamıştır. 
O kadar ki, daha KKTC“nin ilan 
edildiği günlerde Denktaş'ın yö- 
rüngesine giren CTP kökenli iki 
gazeteci, hayrellerini gizleme- 
mektedirler: “Sonuna kadar bun- 
lara karşı çıkıp da, bir gecede 
dönmek. olacak gibi değil. Ağır 
ağır dönseniz de, başınız dönme- 


xe olmaz nn? “(Ahmet Okan, Ye- 
ni Gün, 24 Aralık 1991) "Haydi 
çocuklar, biraz daha gayret, biraz 
daha cesaret.” (Sabahattin İsmail, 
Yeni Gün,17 Ocak 1992) 

"Bozkurüdan sonra, soldan dö- 
nenlerin yayın orgam olarak te- 
mayüz eden "Yeni Gün" gazcte- 
si, Ticaret Odası Başkanı Salih 
Böyacı'nın CTP veTKP'yi ziya- 
retlerini bu anlamlı başlıkla ver- 
mişti: “Boyacı "birleştirici" gibi." 
(27 Aralık 1991) 

Aym güzele 16 Ocak 1992 ta- 
fihli sayısında doğru olan teşhisi- 
ni şu başlıkla kamuoyuna duyur- 
maktaydı: “CTP şerit değiştirdi. 
CTP içinde sürdürülen egemen- 
lik tartşmalarını paralel olarak, 
parti başkanı Özker Özgür de 
Rumlara karşı seri tavır alıyor. 
“Haberin devamında şöyle deni- 
yordu: “Bunu göre, CTP Genel 
Başkam Özker Özgür, bugüne 
dek izlemediği bir politika güde- 
rek Kıbns Sorununun çözümünde 
Cumhurbaşkanı Denktaş'ın da ö- 
teden beri orlaya koyduğu ege- 
menliğin paylaşılması tezini sa- 
vunmaya başladı. CTP'nin bu gö- 
rüşü savunmaya başlamasıyla 
birlikte, bu partinin öleden beri 
AKEL ile paralellik gösteren po- 
litikası da çelişmeye başladı. 
CTP'ye yakın Kaynaklar, partinin 
Güney Kıbrıs'ta izlenen politika- 
larla daha da çok çelişeceğine ta- 
nık olunacağı bir sürecin başlatıl- 
dığına dikkat çekiyorlar.” (Yeni 
Gün,16 Ocak 1992) 

Yıllarca CTP milletvekilliği 
yaptıkları sonra, görüş ayrılığına 
düşüp TKP'ye giren ve daha son- 
ra SDP Genel Başkanlığına geti- 
rilen Ergün Vehbi'nin, CTP'nin 
iktidar partisiyle diyalog başlat- 
masını memnunlukla karşıladık- 
larını belirten açıklaması da şöy- 
le devam ediyordu: “CTP'nin bi- 
4im uzun zamandır demokrasinin 
bir uzlaşma rejimi olduğu, siya- 
selin ise kavga değil, rekabet i- 
çerdiği yolundaki çağrılarımız 
noktasına gelmiş olmasını ve ik- 
tidar partisini "düşman parti" ka- 
bul elmeklen vaz geçerek diya- 
log başlatmasını sön derece o- 
lumlu bulduğumu açıklamak is- 
terim.” (Yeni Gün, 21 Ocak 
1992) 

CTP'lilerdeki AKEL aleyhlarlı- 
ğının dozu giderek arlarken, Ha- 
san Fadıl 24 Ocak 1992 tarihli 
Yeni Düzen'de "Güney'de uyu- 
yanlar” başlıklı yazısında şunları 
yazdı: “Türk solu, ülkesinin ve 
ülke insanlarının geleceği için a- 
dil ve Kalıcı bir çözümden yana- 
dır. Toplumun esenliği için Kıb- 
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rıs'a federal yapıda ülkenin bü- 


tünlüğünü savunuyoruz. Amaç 
toplumun esenliği ve bu doğrul- 
tuda ülkenin federal bir yapıda 
bütünleşmesidir. Ülkenin bütün- 
lüğü hiçbir zaman toplumun e- 
senliğinden önde gelmez... Rum 
solu şovenizmin fazlaca elkiledi- 
ği Rum toplumuna doğru mesaj- 
ları vermek ve bunu becerebil- 
mek için de Türk toplumunun 
yapısım iyi tahlil etmek duru- 
mundadır... Ulusal Konseyde ş0- 
venisi ihtiyaçlara cevap verici o- 
larak alınan sekler kararlara karşı 
çıkılmadığı sürece nasyonaliz- 
min balağından kurtulmak müm- 
kün olmayacakur. Çözümsüzlük 
en fazla Türk emekçilerini etkile- 
mektedir. Ülkenin kuzeyinde iş- 
çiler 806 bin TL asgari ücrel te- 
melinde sefalete talim ederken, 
tavırlarını sadece güneydekilerin 
ihtiyaçlarına yönelik belirleme- 
nin, ardından da tümünün Siyasal 
birimi olduğunu idda etmenin ne 
anlama geldiğini söylemeye di- 
lim varmıyor.” 

Anlaşılan H. Fadıl, Türk kesi- 
mindeki asgari ücretin arurılma- 
sına yönelik sınıf mücadelesinin 
ve bunun için gerekli bilincin A- 
KEL tarafından verilmesini bek 
lemekle ve “resmi üyemiz olan 
herhangi bir Türk ise, ne yazık 
şu anda yok!" diyen AKEL Ge- 
nel Sekreleri Hristofyas"n (Şener 
Levent'le yapılan söyleşi, Ortam, 
10 Ocak 1990) mucizeler yarat- 
masını hayal eimektedir. 


SEoROK 

CTP'deki önemli politika deği- 
şiklikleri Kıbrıs Rum basınında 
da yankısını bulmakla gecikme- 
di. Fileleftheros gazetesinde Anı 
hos Likavgis imzasıyla allı sü- 
tunluk başlık altında verilen hu- 
berde şöyle deniyordu: "Şimdi 
değerlendirmeye alınan diğer bil- 
giler, Rum tarafında arlan oranda 
endişeler yaratıyor. Çünkü Kıbrıs 
Rumlarının güvendiği dengeler, 
Kıbrıs Türk toplumu içerisinde 
değişikliğe uğruyor ve Denk- 
laş'ın görüşleri takviye görüyor. 
Böylece Kıbrıs Türk kitlelerinin 
milliyetçi ve şoven gruplara ve 
onların tutumlarına tepkisi azalı- 
yor. Bunun muhakkak belirli ba- 
zı olumsuz durumlar için sonuç- 
lar yaralacağı sanılıyor. Bu arâ- 
da, CTP Genel Sekreteri Sabit 
Soyer, CTP'nin AKEL partisi ta- 
rafından Kıbrıs Türklerinin ege- 
menliği konusunda tıkınılmış 
bulunan olumsuz tutumu yüzün- 
den eleştirilmesine dikkat çekti. 
Soyer"in burada yaplığı açıkla- 


maca ise, doğruluğu kendi tekel- 
lerine almadığını belirtmesi ve 
kendi çevreleri dışında da doğru 
görüşler olabileceğini kabul et 
tiklerini o açıklaması — ilginçti.” 
(Aktaran Halkın Sesi, 25 Ocak 
1992) 

24 Ocak 1992 günü parti mer- 


kezinde bir basın toplanlısı dü-. 


zenleyen CTP. Genel Başkam 
Özker Özgür. şu görüşleri dile 
getirdi: "İç barışı sağlamadan dış 
barışa yönelen bir toplum Zayıf 
düşer, KKTC'de erken genel se- 
çimler için iç ve dış koşullar uy- 
gundur. Konuştuğumuz UBP 
liler ve cumhurbaşkanının kendi- 
si bile bu konuda rahatsızdır. 
Kıbrıs sorunu konusunda olası 
bir anlaşmayı mevcut parlamento 
değerlendiremez. En kısa sürede 
toplumsal bir konsensus sağlaya- 
rak, halk iradesine dayalı organ- 
ları mutlaka oluşturmak gerekir. 
Cumhurbaşkam Seçim Yasası'nı 


kendileri imzaladığı halde bugün 
"modern bir seçim yasası gere- 
kir" diyor. Kıbrıs sorununun çö- 
zümü yönünde Cumhurbaşkanı 
Rauf Denktaş'ın “yetkili görüş- 
meci” olmasına karşı çıkmamak- 
tayız. New Yörk ziyaretinden 
sonra kendisiyle görüşeceğiz. 
Denktaş, toplum tarafından etkili 
bir görüşmeci olarak kabul edil- 
mektedir, biz de bu görüşe katıl- 
maktayız. Sorun parlamentoda- 
dır, Görüşmecinin arkasında halk 
iradesine dayalı bir parlamento 
olmalıdır. Adadaki Türk askeri- 
nin varlığı, 1960 anlaşmalarının 
sağladığı garanliler çerçevesinde 
şartlır. Toplumun bu varlığa gü- 
vence ve psikolojik olarak da ih- 
üyacı vardır. Kıbns sorununun 
çözümünden sonra bir miktar 
Türk askerinin adada kalmasında 
yarar görüyoruz.” (Kıbrıs ve Hal- 
kin Sesi, 25 Ocak 1992) ni 


KÜBALI AYDINLARIN BİLDİRİSİ 


Bız Kübalı aydınlar, ülkemizin şu anda içinde bulunduğu teh- 
likeli durumun derin endişesi içinde, toplumumuzun tüm kesim- 
lerine ekonomik, sosyal, politik ve küllürel bir felaketi engel- 
lemeyc katkısı olacak manuklı, uygun bir çözüm yolu önerme 
girişiminde bulunmaya karar vermiş bulunuyoruz. 

Bu yoldaki ilk adımın halkın, yani hepimizin geleceğine ilgi 
duyan Kübalı herkesin kalılacağı, kimsenin dışlanmayacağı bir 
Ulusal Tartışmanın başlatılması olduğuna inanıyoruz. 

Bugünkü yönclime aşağıdaki önerileri sunarken bizi harekete 
geçiren de Küba halkının geleceğine olan ilgimizdir. Bu noktada 
gerçekliğin tekelini elimizde Lulmadığımızın, bunun ancak belli 
bir bölümüne sahip olabileceğimizin bilincinde olduğumuzu 


vurgulamak istiyoruz. 


Tüm işçileri, bilim adamlarını, askerleri, sendikacıları, öğren- 
dileri, ev kadınlarını, bütün valandaşları, medeni bir ülke olarak 
Küba'nın a engelleyecek çözüm arayışına aktif olarak ” 


katılmaya çağırıyoruz. 


İçinde bulunduğumuz döncimde politika, politikacılara bırakıl- 
amayacak kadar önemli bir duruma gelmiştir. Mutlak gerçeklik 


isc yoklur. 


Geniş çaplı Ulusal Tartışmanın ön adımları şunlar olmalıdır: 

1. Doğrudan, kısıtlamasız genel seçimler. 

2. Seyahat özgürlüğü üzerindeki sınırlamaların kaldırılnizei 

3. Açlığın yayılmasını önlemek için köylülerin mallarını sattık- 
ları pazarların tekrar canlandırılması. 

4, Birleşmiş Milletler'in özel örgütlerinden, muhtemcl ölümleri 
engelleyebilecek ilaç yardımının talep edilmesi için bir imza 


kampanyasının başlatılması. 


5. Tüm düşünce Suçluları ve ülkeyi gizlice terk etmiş olanlar 
için genel af çıkarılması. Nefsini idame ettirmek Zımlalğyda 
davranmış olan insanlar cezalandırılamazlar. 


92 Haziran başında Rio'da 
"Çevre İçin Dünya Zirvesi" 
toplandı. Toplantıya katılan 
TürkiyeBaşbakanı (o Süley- 
man Demirel; Rio Zirvesi'ni 
"yüzyılımızın ikinci önemli 
toplantısı" olarak niteledi. 
Rio toplantısı Demirel'i zi- 
yadesiyle etkilemiş olmalı 
ki, içeriği "sanayileşme" o- 
lan “Büyük Türkiye" slogu- 
nının mucidi Demirel ”Alia- 
ğa Termik Santrali yapılma- 
yacak", "Gökova Termik 
Santralinin yapımı cinayci- 
tir" gibi, "fanetik doğacılar- 
dan" bile duymadığımız 
söylevleri, hem de: hergün 
yenilemeye başladı. 

"Çağın İkinci (o Önemli 
Toplantısından" sokaktaki 
insanın aklında ne kaldı pek 
bilmiyoruz ama, bu toplan 
konusu etrafında gelişen 
tartışmalar içinde söylenmiş 
ve akılda kalması gereken, 
üstelik Demirel'in sözlerin- 
den daha ağır ve gerçeği da- 
ha güzel yansıtan sözler de 
var. Bunlardan biri ABD 
Başkanı Bush'a ait: "Bu ye- 
ni çevre hareketi komüniz- 
min yeni bir çeşitidir; kal- 
kınmayı önlemek içindir..." 

Bu yazı toplantı hakkında 
kapsamlı bilgilerden yoksun 
olarak yazıldığı için 
ABD'nin, gelişkin Avrupa 
ülkelerinin, 3, dünya ülkele- 
rinin ve eski sosyalist ülke- 
ler devletlerinin Rio Top- 
lantısındaki o yaklaşımlarını 
da ayrı ayrı tahlil edemeye- 
cektir. Ancak Bush'un ifade 
ettiği yaklaşımdan çıkarak 
bir tek noklanın altını çiz- 
mekle yetinecektir: Doğa 
Kapitalizmin Avucunda Öl- 
mektedir! 

Evet, doğayı öldüren, do- 


HÜSEYİN HASANÇEBİ 


DOĞA NASIL KURTULUR! 


gayla birlikle insanı ve in- 
sanlığı da öldüren. düpedüz 
bildiğimiz. kapitalizmin 
kendisidir. İster "sanayileş- 
me” aşamasında olsun, is- 
terse bilimsel teknik devrim 
aşamasında. gerek "insan” 
denilen somut varlıkla, ge- 
rekse doğayla ilişkisinin 
özü bakımından kapitalizm 
aynı kapitalızmdir. Bu ger- 
çeği bu kesinlikle ifade ci- 
mek bugün pek hoş karşı- 
lanmasa da, bunu böyle 
söylemek slogancı solculuk 
gibi algılansa da, pek çok 
eski solcuya yanlış, hatta 
komik gözükse de, kapita- 
lizme karşı o mücadelenin 
molorunu yeniden ateşle- 
meye tekbaşına yetmese de 
"doğa cinayetlerinin" faili 
besbellidir, kapitalizmdir. 
Bereket ki, şeylerin "ak mı 
kara mı” biçiminde ifade c- 
dilmesi gerektiği durumlar 
sür git devam ediyor da, "li- 
barelleşmiş solculuğun" u- 
nulmaya vc unullurmaya 
çalıştığı kapitalizme ilişkin 
gerçekleri bizzat kapitalist- 
İcrin kendileri bile getiri- 
yorlar ve bizler de bu vesi- 
leyle hatırlanmış oluyoruz. 

"Komünizmin yeni bir tü- 
rü” olup olmadığı başka bir 
taruşma konusu olarak kal- 
sın da, "çevreciliğin", ama 
gerçek anlamda bir çevreci- 
liğin "kalkınmayı engelledi- 
ğı", Bush'un da keşlettiği 
gibi, doğrudur. "Kalkınma- 
cılık" üstüne kurulu geliş- 
me modellerinin adı ister 
sosyalizm olsun ister kapi- 
talizm, "çevrecilik" bunlar- 
la çelişecektir ve onlar da, 
kendileriyle çelişen herşeye 
oldukları gibi, çevreciliğe 
de düşman olacaklardır. 


Gerçek anlamda çevrecilik 
kalkınmayı niçin engelle- 
mektedir? Şunun için engel- 
lemektedir: Rio Zirvesi'nde 
de saplandığı gibi doğanın 
daha fazla tahribini önleye- 
cek programlar uygulayabil- 
mek için yılda 600 milyar 
dolar bir kaynağa gereksi- 
nim vardır. Bu kaynağı or- 
taya çıkarabilmek için bes- 
belliki başta gelişkin kapita- 
list ülkelerin "fedakarlık" 
yapmaları gerekli olacaktır. 
Bu ülkeler birçok "kalkın- 
ma projesinden” vazgeçmek 
durumunda kalmaklan baş- 
ka, bugünkü sömürü ilişki- 
lerinin büyük bir bölümünü 
de kendi rızasıyla terk et- 
mek gibi, akla mantığa sığ- 
mayan bir özveri gereksini- 
miyle yüzyüze gelecekler- 
dir. Çünkü doğanın tahribi- 
nin büyük bir bölümü, bu- 
günkü gelişkin kapitalist ül- 
kelerin gelişkinliklerinin 
mantığında vardır ve bir ba- 
kıma bu gelişkenlik, doğa- 
nın evrensel tahribini gerek- 
tirmektedir. 

"Çevreciliğin kalkınmayı 
önlediği" tezi anlaşılması 
imkansız politik bir tez de- 
ğildir: nesnel durumu anlat- 
maktadır. Diğer şeyler gibi 
tabi. Örneğin geri ve geliş- 
meye çalışan ülkelere daya- " 
ulan, hatta bastırılan "glo- 
balleşme" programlarında 
olduğu gibi. Geri ülkelerin 
hemen tamamı "globalleş- 
me"ye, ancak ve: ancak ba- 
kir doğalarıyla ve bu doğa- 
ların gelişkin kapitalizm 
nezdindeki kıymeti harbiye- 
si- oranında kalılabilmekte- 
dirler, 

Yüzyılımızın lanetlenmiş 
ideolojisi "komünizm"den 
başka lancilenecek şeyler 
de vardır! Nitekim komü- 
nizmin yerine bunlar geç- 
mektedirler, Nedir bunlar? 

"Bağımsızlık" düşüncesi- 
nin kapsamı içine giren her 
şey lanetlenmektedir. Milli 
veya ulusal tutum anlamına 
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gelen her şey lancilenmek- 
tedir. 3. dünyadan, Gü- 
ney"den gelen en mütevazi 
bencillikler bile (Batı'nın 
"yeni dünya düzeninde" 
dehşet uyandırmaktadır. U- 
luslararası ilişkilerde "eşit- 
lik" fikri bile bugünkü ha- 
kim batı düşüncesinin tüyle- 
rini diken diken etmeye yet- 
mektedir. Çevre sorunları- 
nın özünc ve temclinc yak- 
laşımların da en az komü- 
nizm kadar tehlikeli sayıla- 
cağı, sayılması gerektiği a- 
çıktır. 

Yeryüzü doğanın bugünkü 
ölümcül durumundan kapi- 
talizm sorumludur, bunu 
tartışmak bile gereksizdir 
diye kapitalizmi lanctlemek 
gerekmiyor. Çünkü orlada 
ne doğaya kastetmiş bir ka- 
pitalizm vardır, nc de doğa 
düşmanı kapitalistler. Kapi- 
talistler de doğayı en az 
"çevreciler" kadar, hatla on- 
lardan da fazla sevmekiedir- 
ler. Lakin sorun doğayı sev- 
mek veya doğa düşmanlığı 
sorunu değildir. Sorun kapi- 
talizmin dokusunda, doğay- 
la ilişkisinin bugünkü biçi- 
minde yatmaktadır. 

Zorlamayla veya başka bir 
yoldan, kapitalizmin doğay- 
la ilişkisinin bugünkü biçi- 
mini değiştirmek veya bunu 
değiştirmesini kapitalizmin 
kendi gelişmesinden bekle- 
mek yanlış mıdır? Ne yan- 
lıştır, ne de doğrudur, "kapi- 
talizm" denildiğinde bile 
getirilen şeyin ne olduğunu 
anlamamak veya çok deği- 
şik bir şey olduğunu anla- 
maktır. Kapitalizm işte bu, 
çok şeyi ve hatla herşeyi de- 
ğiştirebilen, ama insanla ve 
doğayla ilişkilerinin başlan- 
gıçtaki ve bugünkü -ve ya- 
rınki- biçimini değiştirme- 
yen şeydir; sonuçları her ne 
olursa olsun kârdan vazgeç- 
mesi mümkün olmayan şey- 
dir kapitalizm. 

Bunu bilmekle doğayı dü- 
çar olduğu nüsibetten kur- 
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tarmış mi Oluruz? Olmayız 
çünkü topluca yaşamakta 
olduğumuz şeydir. kapita- 
lizm. Doğayla ilişkimizin 
bugünkü biçiminin alterna- 
tifini oluşturmadıkça. do- 
ğayla uyumlu olabileceği- 
miz bir yaşam modeline 
doğru açılan yolları bilinçli 
olarak açmadıkça hem yer- 
yüzü doğasını, hem de yer- 
yüzü doğasının bir parçası 
olarak insan doğasını tahrip 
elmeyi sürdüreceğiz. 

Rio  Zirvesin'nden mün- 
hem yeni projeler. yeni yak- 
laşımlar Ortaya atılacaktır. 
Türkiye başbakanı Demirel 
gibi koyu "kalkınmıcılar" 
hatta doğa sorunlarına ilgi 
duyacaklardır. Uluslararası 
orlak adımlar atılacak, bu 
işe belli miktar kaynaklar 
ayrılacaklır. Bugünkü uy- 
garlık biçimi içinde insanla 
doğa arasında orlaya çıkan 
çlişkiler, insan zaten öncmi- 
ni yitirdiği için, kestirme bi- 
çimde doğadan yana yumu- 
şatılmak isteyeceklerdir. 
Doğanın nasıl kullanılacağı- 
na, nerde nc kadar koruna- 
cağına güçlü emperyalist 
devleiler karar verecekler, 
kendi "kalkınma" konsepi- 
lerinin içine sindirdikleri 
yeni bir doğa felsefesi dahi 
oluşturacaklardır. 

Kapitalizmin sunacağı 
“doğayı himayesine alıp ko- 
ruma" projelerine, bu proje- 
ler doğanın yoksullar ve ge- 
nel olarak insanlık açısın- 
dan tükcnişinc çare olma- 
dıkları halde, kendi özel 
projeleri olmadığı için 
marksistler vc solcular tara- 
fından da beğenilecek ve 
desteklenecektir. Başka pek 
çok konuda olduğu gibi dö- 
ganın korunması konusunda 
da sosyalist düşünce ve öne- 
rilere kulak asan olmaya- 
cak, kapitalizm itibar kaza- 
nacakur. 

Böyle olacaktır da, doğa- 
nın tahribi duracak mıdır? 
Durmayacak, aynı hızla sü- 


tecektir. Umudunu aklanma 
sürecine bağlamış olan 
"yoksulların da desteğini ar- 
kasına alan kapitalizm bildi- 
ği yolda yürümeye devam 
edecektir. 

Bu durumda "insan-doğa 
uyumunu” giden açılımları 
kim yaratacak? Elbeuc sol 
yaratacak; marksisiler, sos- 
yaldemokratlar, yeni solcu- 
lar ve diğerleri... Ama na- 
sıl? Hiç değilse Marx'ın 
vakti zamanında düşüncbil- 
diği kadar kapsamlı insan- 
doğa ilişkisi düşünerek, Ön- 


celikle kapitalizmin alterna- .. 


tifi olabilecek bir yeni yaşa- 
ma konsepti oluşturulacak: 
İnsan-doğa ilişkilerinin op- 
timum çözümleri bu yeni 
konsepti içine yerleştirilc- 
cek. Arkasından amansız 
bir mücâdeleye girişilecek. 
Bu mücadele bilinen sınıf 
mücadelelerinden daha zor- 
lu bir mücadelc olacak: çün- 
kü insanlığın, sadece dışın- 
daki kapitalizme karşı ver- 
diği bir mücadelc değil, ay- 
nı zamanda kendi içindeki 
kapitalizme karşı bir müca- 
dele olacak. Bu mücadele 
kapitalizmin hem ıslahı 
hem de iflası demek olan 
bir karekter taşıyacak. İnsan 
hakları, demokrasi, çoğul- 
culuk, özgürlük, birey gibi 
hedefler kapitalizmin dışın- 
da bir tarif kazanacaklar; bu 
hedeflere kapitalizmin ötesi 
yeni bir tanım getirilcbildiği 
zaman kapitalizmden geriye 
sâdece sermaye despotizmi 
kalacak. 

Bush'un korktuğu olacak, 
yani kalkınma duracak ama 
insanın doğa ile uyum için- 
de olacağı bir istikamcttc 
gelişme hızlanacaktır. Bİ 


BIR KİTAP 


“KENDİNE İYİ BAK" 


MUSTAFA DURNA 


Parentez 


"Kendinc İyi Bak”, 
Mustafa Duma'nın 11 yıl 
11 aylık cezacvi 
yaşamından derlediği, 
süzdüğü güler misin-ağlar 
mısın cinsinden 
anekdotlardan oluşan 
sıradışı bir cezaevi 
edcbiyetı kitabı. 


“Kendine İyi Bak”. Ne 
kadar ironik bir dilek, Çok 
kez alışkanlıkla 
kullandığımız bir dilek. 
Bir cezaevi ziyaretinden 
ayrılırken içerde kalana 
"kendine iyi bak" demek, 
içtenlikle ama çaresiz. Ya 
da tarifsiz kederler içinde 
bıraklığımız bir insana 
yapamayacağını bilc bilc 
"kendinc iyi bak" demck. 
İnsanın tek başınalığını, 
yalnızlığını ve bazen en 
yakın insanın bile bunun 
için bir şey yapamazlığını 
anlatan buruk hüzünlü ve 
ironik bir dilek. Bazen 
herşeye rağmen kendinle 
barışık olma dileği... 


Mustafa Duma"nın 
kitabı alışılmış bir cezaevi 
edebi yalı ürünü değil. 
Kitapta kahramanların ya 
da hainlerin öyküsü yok. 
Kitabın kahramanı 
"bizimki"; içeri düşen 


YayınlarılğOSayfa 


herkesten bir parça 
taşıyor: şaşkın, acemi. 
ölkeli. muzip, sağ, 
uyanık... 


Kitabın adındaki ironi 
öykülerin çoğuna sinmiş. 
Traji komik öykülerden 
oluşan kitap. herşeye 
rağmen herşeyde "li"ye 
alınacak birşeylerin 
olduğunu gösteri yor. 


Kitap 
kendini bir 
solukta okutan 
cinsten. 
Okuyup 
bitirdiğinizde 
ne 12 
Eylülcülere 
karşı büyük 
bir hınç 
duyuyorsunuz, 
ne 12 Eylül 
cezacvlerinde 
yaşanan 
akıldışılıklara 
karşı bir 
şaşkınlık... 
Kitabın böyle 
didaktik bir 
amacı da yok. 
Tek tek 
öykülerden 
daha çok "hay 
allah" 
dercesine ince 
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bir alay ve hüzün asılı 
kalıyor yüzünüzde. 


Kitap haykırmadan, 
bağırıp çağırmadan 
inceden inceye bir 
anli-militarist eleştiri 
yüklü. 12 Eylül döneminin 
insan hakları ihlâllerinin 
mizahi bir dosyasını 
sunuyor. Mizahın ve 
insanin karşısında şiddetin 
nasıl zavallılaştığını 
anlatıyor. 


Mustafa güç olanı 
başarmaya çalışmış; insanı 
ayrınuda yakalamayı, 
insanı zor anında ayrıntıda 
gözlemlemeyi ama yalın 
ve olağan bir üslupla. 


AZİZ ÇELİK 
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Hazırlayan: Mustafa Durna 


"MİNAREDEN AT BENİ 


İN AŞAĞI TUT BENİ" 
A o... -..nnuırınıyı 


İKİLİ SOHBETLER 

Akın BİRDAL: Zülfü DİCLELİ; 
- İnsan iki ayağının üzerine dikildiği zaman sosyalizm - Tabudur.. Tabudur.. Tabudur.. Tabudur... 

başlamıştır. Sadun AREN: 

Sadun AREN: - Bunu görmemek için iyi görmemek lazım gelir. - 
- Bunlar ideolojik laflar.. 
al Talat ULUSOY: 

Talat ULUSOY: - Şuramızdan bizi bilmem ne yaparlarl.. 
- Valla sizler bilirsiniz!.. Sami ALPTEKİN (Divan Bşk.): 

Sadun AREN: - Sanırım bu uyarı yeterli oldu?.. 
- Valla ben bilmiyorum.. Bileni de bilmiyorum111 
ver . — Atilla AYTEMUR: “ 

Savaş AL: - Türkiye'de lak diye sosyalizmi kuracak. 
- Küba bizim gözbebeğimiz... Sıtkı COŞKUN: 

Çetin SERFİDAN: - Gazoz kapağından çıkan mersedes gibi mi? 
- Bu allahın kelamı değil, değiştirilebilir!? 

kk 

“e Sadun AREN: 

Erdal TALU: - Atom bombası bende kalsın iki tanesini sana verey 
- Mezhebimiz o kadar karışık değildir. im?! 

Sadun AREN Aziz ÇELİK: 
- Artık dünya değişli o kadar taviz veriyoruz. - Kırmızı hırkam da var benim! 

SEÇMELER 


- Boyum kısa az kusura bakmavın..! 
Müge ONAT 
ökökök 
- Hiçbir istifa doğru değildir, yanlış da değildir! 
Talat ULUSOY 


BİR YENİLİKÇİ BİR İSTİFACI 
Geldik - Pardon.. Yanlış girmişim. (kadınlar tuvaletinde) 
Gördük Tanju KULELİ 
Gidiyoruz 
Neden? * sr 
“Nasıl? BİR DEĞERLERDİRME 
Niye? : 
İşte eyle.. SBP 1. Olağan Kongresinde "İlkbahar" ile karnıbahar 
yarış; sandıktan sonbahar çıktı. Ee.. Çarşafın altından 
Halit GÜZELGÜÇTEKİN - ne çıkacağı belli mi olur? 
BİR KONUK 


- “...İddia ediyoruz, bu memleketin toplu iğne başı büyüklüğü kadar yerde devlet vardır.” 
Süleyman DEMİREL 
Hakiki Başbakan 


(Heygidi dünya.. Devleti küçültmek kime kısmet oldu.) 
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